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1 Introducao

Entre 2001 e 2010, o grau de desigualdade de renda no Brasil medido
pelo Coeficiente de Gini declinou de forma acentuada e continua (Grafico
1). De acordo com o Coeficiente, que € uma das medidas mais empregadas
para verificar o grau de desigualdade de renda, observa-se um declinio de
10,0% entre 2001 e 2010. Em 2001, o Coeficiente era de 0,596, encon-
trando-se préximo a média do periodo, que foi de 0,589; em 2010, chegou
ao menor valor registrado no periodo (0,537). Contudo, ao longo dessas
trés décadas, o Coeficiente de Gini apresentou flutuacées que acompanha-
ram a conjuntura econdmica do periodo. Destaquem-se dois momentos bas-
tante distintos. O primeiro esta relacionado a dindmica de crise da década
de 80, quando houve um movimento de concentracdo da renda, e 0 outro,
apos o ajuste promovido pelo Plano Real, quando o Coeficiente de Gini
apresentou oscilacdes (aumento entre 1995 e 1996, estabilidade em 1997,
queda até 1999 e aumento novamente em 2001). De 2001 até 2010, o Coe-
ficiente de Gini apresentou uma queda continua.

Gréfico 1
Evolucéo do Coeficiente de Gini no Brasil — 1981-2010
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Essa queda do Coeficiente na primeira década do século foi apontada
por estudos mais recentes, que evidenciaram uma melhora na distribuicéo
da renda no Pais (BARROS, 2007; HOFFMANN, 2009), e, segundo o Insti-
tuto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE, 2012), o Brasil atingiu em
2011 o menor grau de desigualdade de renda em 30 anos.

Entretanto, apesar dessa acentuada queda na primeira década do sé-
culo XXlI, a desigualdade de renda brasileira medida pelo Coeficiente de Gi-
ni permanece extremamente elevada. Na sintese do Relatério do Desenvol-
vimento Humano 2011 do Programa das Nac¢des Unidas para o Desenvolvi-
mento (PNUD, 2011), o Pais encontrava-se na 84  posicao no cenario inter-
nacional. Além disto, segundo o PNUD (2011), o Brasil ficou em oitavo lugar
no continente latino-americano no ranking do IDH-D (indice de Desenvolvi-
mento Humano Ajustado a Desigualdade), que leva em conta as diferencas
de rendimento, de escolaridade e de saude. O relatério deixa claro que o
Brasil ainda apresenta um fosso social entre ricos e pobres. Quando se
considera o IDH ajustado a desigualdade, o indice brasileiro cai para 0,531,
uma perda de 27,2%. Este recorte é conhecido como IDH-D (IDH Ajustado a
Desigualdade), que “desconta” o valor médio das outras dimensées de acor-
do com seu nivel de desigualdade. Assim, considerando a desigualdade,
recalculam-se os numeros referentes a saude, educacao e renda, levando a
uma piora no IDH. A desigualdade de renda é a que mais pesou sobre o
IDH-D brasileiro.

A evolucao nas ultimas trés décadas nao foi somente de queda. Entre
1981 e 1993, o coeficiente oscilou bastante em fungéo das conjunturas eco-
ndmicas daquele periodo. Os indicadores apontaram flutuacdes, com um
movimento de concentracao de renda, que foi seguido de desconcentracao
e voltou a se concentrar, como no periodo da hiperinflacdo, entre 1987 e
1992.

Nessa mesma direcdo, a primeira década deste século, em contraste
com décadas passadas, mostra uma diminuicdo na pobreza. Houve um
crescimento real de 42,6% no Produto Interno Bruto a precos de mercado e
uma reducao das desigualdades, com politicas de transferéncia de renda e
valorizacdo real do salario minimo (Grafico 2). Os resultados para o Coe-
ficiente de Gini mostram diminuicdo consistente da desigualdade nos ulti-
mos anos, passando de 0,596 em 2001 para 0,537 em 2010 (BRASIL,
2013). O Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE, 2012) apontou
outros sinais de queda na distancia entre os que ganham mais e 0s que ga-
nham menos, como a reducdo na renda dos 20% que ganham mais, de
60% para 57,7% do total de 2001 a 2011. Mesmo assim, no ano de 2010,
0s 40% que ganham menos auferiam apenas 11% da riqueza nacional
(IBGE, 2012).
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Gréfico 2

indice do salario minimo real e linha da tendéncia linear no Brasil — jan./2001-dez./2010
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Nesse contexto de melhoria dos indicadores relativos a rendimentos, o
estudo procura analisar o comportamento da renda familiar per capita
(RFPC) na Regido Metropolitana de Porto Alegre (RMPA) com base nos
microdados da Pesquisa de Emprego e Desemprego (PED-RMPA) para os
anos de 2001 a 2010. Este estudo encontra-se assim organizado: depois
desta breve Introdugéo , na se¢do 2 explicitam-se as medidas a serem
utilizadas e as decomposicdes necessarias que serdo realizadas nas
andlises das secdes posteriores.

Na secdo 3, acompanhamos a evolugdo da distribuicdo da renda
familiar per capital na Regido Metropolitana de Porto Alegre na primeira
década do século XXI, através de uma andlise descritiva da evolu¢do da
distribuicdo da RFPC na RMPA, no periodo de 2001 a 2010. Nessa secao,
analisam-se variaveis que evidenciaram uma melhora na distribuicdo da
renda na Regido.

A partir da metodologia apresentada na sec¢do 2, sdo analisadas, na
secdo 4, as mudancas na desigualdade da distribuicdo da renda familiar per
capita na RMPA, no periodo em estudo, bem como as decomposi¢cbes das
mudancas na desigualdade provocadas pelo efeito concentracdo e compo-
sicdo e alteracdes no percentual do efeito total na variacdo do Coeficiente
de Gini.

Por fim, nas Considerac®es finais , apresentam-se os principais resul-
tados deste estudo.

! A renda familiar per capita é definida como a raz&o entre a renda familiar e o niimero de

integrantes na familia.
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2 Metodologia

Nesta secdo, apresenta-se a metodologia utilizada nesse estudo, a
qual foi utilizada por Hoffmann (2006, 2009) e permite determinar as fracdes
do Coeficiente de Gini associadas a diferentes parcelas da renda. Isso
permite mostrar como se pode mensurar o grau de progressividade ou
regressividade de uma parcela, isto &, avaliar em que medida uma parcela
contribui para reduzir ou para acentuar o grau de desigualdade da
distribuicao da renda.

2.1 O procedimento de decomposic¢éo do
Coeficiente de Gini

2.1.1 A Curva de Lorenz

A Curva de Lorenz é um grafico utilizado para representar a distri-
buicdo relativa de uma variavel em um dominio determinado. O dominio po-
de ser o conjunto de pessoas de uma regido ou pais, por exemplo. A varia-
vel cuja distribuicao se estuda pode ser a renda das pessoas. A curva € tra-
cada considerando-se a percentagem acumulada de pessoas no eixo das
abscissas e a percentagem acumulada de renda no eixo das ordenadas.
Cada ponto da curva é lido como percentagem cumulativa das pessoas. A
curva parte da origem (0,0) e termina no ponto (100,100). Se a renda esti-
vesse distribuida de forma perfeitamente equitativa, a curva coincidiria com
a linha de 45 graus que passa pela origem (por exemplo, 30% da populacdo
recebe 30% da renda). Se existisse desigualdade perfeita, ou seja, se uma
pessoa detivesse toda a renda, a curva coincidiria com o eixo das abscissas
até o ponto (100,00), donde iria até o ponto (100,100). Em geral, a curva se
encontra numa situacao intermediaria entre esses dois extremos. Se uma
Curva de Lorenz se sobrepde a outra (e, por conseguinte, esta mais proxi-
ma da linha de 45 graus), pode-se dizer que a primeira exibe menor desi-
gualdade que a segunda.

Considerando-se entdo, que n pessoas em que a renda X seja
ordenada de forma que x; < x, < - < Xy

A proporc¢éao da populacdo acumulada até a i-ésima pessoa é

p._i. (1)
E a correspondente proporcao acumulada de renda (x) é

1 .
b= =1 % - 2)
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Os pares (p;, ¢;) correspondem a pontos no grafico, que, uma vez
unidos, formam a Curva de Lorenz.

No caso de perfeita equidade, x; = p para todo o i, e a Curva de Lorenz
corresponde a reta diagonal que une os pontos (0,0) e (1,1).

No outro extremo, temos o caso de perfeita concentragédo, no qual um
Gnico individuo j possui tudo (x; = Nue x; = 0 para i # j). Nessa situa-
¢ao, a Curva de Lorenz coincide com o eixo horizontal do gréafico até o pon-

to no qual a propor¢do acumulada da populacdo corresponda a ™t — 1/n-

Pode-se mostrar que a declividade da Curva de Lorenz correspondente
a i-ésima pessoa € a sua participagdo relativa no total de x. Devido ao
ordenamento crescente da variavel, garante-se a inclinacdo sempre néo
decrescente da Curva de Lorenz.

2.1.2 Coeficiente de Gini

A éarea compreendida entre a perfeita distribuicio (reta de 45°) e a
Curva de Lorenz é a area que dimensiona o nivel da desigualdade, indicada
por o na Figura 1. No caso de perfeita desigualdade, n — 1 pessoas
possuem zero de renda e um Unico individuo possui tudo. A area de
desigualdade corresponde a area do triangulo cuja base (no eixo das
abscissas) é iguala 1 — 1/n e cuja altura é igual a 1. Assim, o valor maximo
de a para uma distribuicéo discreta é

1 1
OCmax = 5(1 - _) . ©)

n

Note que, a medida que o tamanho da populacdo aumenta, oma CONVErge
para

. . 1 1 1
llmn—)oo Amax = llmn_)oo E (1 — z) = E (4)
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Figura 1
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O Coeficiente de Gini (G) é definido como o quociente entre a area de
desigualdade a e o valor deste limite:

1 1 1

Como 0 < a < 5(1—;), temos que 0 < G < (1—;). E Gnax =
limy, e 20y =2 X 0,5 =1.

O célculo do Gini de uma distribuicao pode ser realizado sem que para
tanto seja necessario recorrer a plotagem da curva de Lorenz. Definimos a
area entre a curva de Lorenz e o eixo das abscissas por g. Entdo, temos
a+ p=0,5.

E possivel decompor a area  em n - 1trapézios. Indicamos a area do
i-ésimo trapézio por S cuja altura é igual a p; - p.. = 1/n e bases maior e
menor correspondem a @; e @, respectivamente. Assumindo @4 =0, temos

1
Si=5-(Pi + Piy) (6)
A area f pode ser encontrada através da soma de todos os trapézios,
isto é,
1
B=2i=1Si= P (@ + D;_q) (7)

A partir da equacéo (5) e do fato de que a = 0,5 -, obtemos a seguinte
expressédo para o Coeficiente de Gini:
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G=1-2F=1—— 30, (® +®Py). ®)

O Gini pode ser entéo calculado a partir de uma distribuigcdo x qualquer,
dispensando o uso da Curva de Lorenz.

2.1.3 Decomposicéo do Coeficiente de Ginie amedid ada
progressividade ou regressividade de uma parcela da
renda

Nesta sec¢do, apresenta-se a metodologia utilizada por Hoffmann
(2009) que permite determinar as fracdes do Coeficiente de Gini associadas
a diferentes parcelas da renda para, em seguida, mostrar como se pode
mensurar o grau de progressividade ou regressividade de uma parcela, isto
€, avaliar em que medida uma parcela contribui para reduzir ou para acen-
tuar o grau de desigualdade da distribuicdo da renda.

Seja x; a renda da i-ésima pessoa em uma populagdo com n pessoas.
Admite-se que as rendas estdo ordenadas de maneira que

X1 < Xy <--< Xn- (9)
A renda média é

1
u= ; ?=1Xi. (10)

Agregando as pessoas das que ganham menos até a i-ésima posicao
na série (9), a propor¢do acumulada da populacédo é p; = l/n, expressao
(1), e arespectiva propor¢cao acumulada da renda é

1 .
b = X1 X (11)

Sabe-se que a curva de Lorenz mostra como @; varia em fungéo de p;.
Admitindo que x; = 0 e sendo f a area entre a Curva de Lorenz e o eixo
das abscissas (p;), o Coeficiente de Gini pode ser definido como na
expressdo (8), G =1 — 2.

Pode-se demonstrar que o0 mesmo Coeficiente € dado por

2 .
G = Ecov(t, X;). (12)

Considere-se, em seguida, que a renda x; é formada por k parcelas,
de maneira que

— vk

Xi = Zh:lxhi! (13)

com Xxp; representando o valor da h-ésima parcela da renda da i-ésima
pessoa.

A média da h-ésima parcela é



160 André Luiz Leite Chaves

1
Un = ;Z?ﬂ Xhi » (14)

e a propor¢cdo acumulada do total dessa parcela até a i-ésima pessoa na
série (1) é

Py = %MZ;':I Xpj- (15)

Analogamente a definicdo da Curva de Lorenz, denomina-se curva de
concentracdo da h-ésima parcela a curva que mostra como @y; varia em
funcdo de p;. Cabe ressaltar que na construgdo da curva de concentracdo
de xp; é utilizada a ordenacéo dos x; (e ndo a ordenacgéo dos xp;, que pode
ser diferente).

Admitindo que x; = 0 e sendo 8, a area entre a curva de concen-
trac@o de xjp; e o eixo das abscissas p;, a respectiva razao de concentracéo
é definida como

Note-se a semelhanca entre (5) e (8). Analogamente a (12), pode-se
demonstrar que

2 .
Cp = n—#hcov(l, Xpi)- a7

Verifica-se que —1 +% <(R <1 +% .
A participacao da h-ésima parcela na renda total é

i1 Xhi _ M
= &i=17h _ Fh 18
(ph Z?:ixi u ( )

Pode-se demonstrar que o Coeficiente de Gini € a seguinte média
ponderada das raz8es de concentragao:

G = Xfiz1 PG - (19)

Com ¢y, > 0, o sinal de G — C;, é que determina se a parcela contribui
para reduzir ou aumentar o valor do Coeficiente de Gini. Se C, <G, a
parcela xp; esta contribuindo para reduzir o Coeficiente de Gini. Se Cj, > G,
a parcela xj; esté contribuindo para aumentar o Coeficiente de Gini.

Vamos considerar, agora, que 0 mesmo tipo de decomposicdo do
Coeficiente de Gini seja feito em dois anos distintos, indicados pelos
Coeficientes 1 e 2:

k
G1 = Xh=1P1nC1n, (20)

Gy = Yhe1 P2nCon- (21)
Entéo a variacdo no Coeficiente de Gini entre esses dois anos é

AG = Gy — Gy = Yf—1(921nCan — ©1nCin)- (22)
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Somando e subtraindo ¢, C,p, € fatorando, obtemos

AG = 3K _1(Condpp — 91,ACh), (23)
com Ay = @op — P1p € ACH = Cop — Cypy -

Alternativamente, somando e subtraindo ¢,;,C;, dentro da expressédo
entre parénteses em (22), e fatorando, obtemos

AG = 3k _1(Cinbpp + 92nAC) (24)
As expressoes (23) e (24) sao duas maneiras possiveis de decompor

AG. Para evitar a questao de escolher arbitrariamente uma delas, é razoavel
utilizar a média aritmética das duas:

AG = Xk _1(ChApy + 9 ACY), (25)
com Cj = 2 (Cin + Can) (26)
e @, =5 (P1n + P2n). 27)

A média dos Coeficientes de Gini nos dois anos considerados é

G* = %(G1 +G,). (28)

Verifica-se que

Y1 G Ay = G* Xk _1(@2n — P1) = 0 (29)
Entdo, a expressao (25) permanece valida se subtrairmos a expresséo
(29) do segundo membro, obtendo

AG = ¥ _1[(Cr — GMApp + @i ACH] (30)

Matematicamente, tanto (24) como (30) sao validas. Mas, quando
analisamos o significado econdmico dos seus termos, verificamos que (30)
€ a expressédo correta. Na expressdo (24), o aumento na participacdo de
uma parcela do rendimento (Ag, > 0) s6 contribuird para reduzir o
Coeficiente de Gini se a respectiva razdo de concentragdo (Cy) for negati-
va. Na expressao (30), o aumento na participacdo de uma parcela do
rendimento (A¢@;, > 0) contribuird para reduzir o Coeficiente de Gini se a
respectiva razdo de concentracdo for menor do que o Coeficiente de Gini
(C, < G*). Parece mais razoavel adotar uma decomposicdo da variagdo do
Coeficiente de Gini na qual, de acordo com a expressao (30), 0 aumento da
participagdo de uma parcela (A¢; > 0) contribui para aumentar ou para
diminuir o Coeficiente de Gini conforme a razado de concentracdo dessa
parcela seja maior ou menor do que o Coeficiente de Gini, respectivamente.

Adotando-se a expressao (30) como a decomposi¢do da mudanca no
Coeficiente de Gini, a contribuicdo total da h-ésima parcela do rendimento
para essa mudanca &
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(AG)p = (Cp — G) App + @RACY, (31)
e a respectiva contribuicao percentual é
100 * * *
Sh = 25 [(Ch = G)App + @hACH]. (32)

Nas expressoes (31) e (32), podemos distinguir um efeito associado a
mudanca na composi¢éo do rendimento, que denominamos efeito composi-
¢do, e um efeito associado a mudanca nas razdes de concentragdo, chama-
do efeito concentracao. O efeito composicao da h-ésima parcela é:

(Ch — G*)App, (33)
ou, como porcentagem da mudanca no Coeficiente de Gini,
100 , 4 .
Spn = 2 (Cp — G7)Agy,. (34)
O efeito composicéo total &
Xh=1(Ch = G)Apy. (35)
O efeito concentragdo da h-ésima parcela é
PrACh, (36)
ou, como porcentagem da mudanca no Coeficiente de Gini,
100
Sch = g PrhACh. (37)
O efeito concentracéo total €
Xh=1 PhACh. (38)

3 Evolucéao da distribuicdo do rendimento
familiar per capita na RMPA de 2001 a
2010

O objetivo especifico desta secdo é apresentar uma analise descritiva
da evolucéo da distribuicdo do rendimento familiar per capita na RMPA no
periodo de 2001 a 2010. O rendimento familiar per capita € definido como a
razéo entre o rendimento familiar e 0 nimero de componentes na familia.
Os resultados aqui apresentados buscam refletir a situacao do conjunto das
pessoas que formam as familias da Regido quanto ao aspecto da
distribuicao de seus rendimentos.

Antes seria necessario colocar que nessa década, de acordo com
informacdes da PED-RMPA, o mercado de trabalho regional apresentou
desempenho positivo, principalmente a partir de 2004, quando o Pais
passou por um processo socioecondémico de expansédo do PIB per capita (a
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excecao de 2009). O efeito desse processo sobre o mercado de trabalho na
RMPA fica evidente no Grafico 3.

Gréfico 3
Estimativa da populagdo ocupada e da taxa de desemprego total
na RMPA — 2001-10
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FONTE: PED-RMPA - Conveénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE, DIEESE e apoio MTE/FAT.

A ocupacdo cresceu em ritmo expressivo, aumentando 26,1% entre
2003 e 2010. Essa alta do nivel ocupacional, combinada com uma elevagéo
menor da Populacdo Economicamente Ativa, determinou queda expressiva
da taxa de desemprego total, que diminuiu de 16,7% em 2003 para 8,7%
em 2010, atingindo o patamar mais baixo da série da PED-RMPA, iniciada
em 1993.

Outro indicador importante para a melhora da distribuicdo da renda foi
0 comportamento da massa de rendimentos reais dos ocupados a partir de
2004, que apresentou um movimento ascendente, elevando-se 32,8% entre
2004 e 2010. Esse aumento deveu-se principalmente ao crescimento do
nivel ocupacional (26,9%), ja que o rendimento médio real apresentou um
incremento de apenas 4,5%.

Outra alteracdo importante a ressaltar foi o comportamento do rendi-
mento médio real dos ocupados no trabalho principal, por grupos de traba-
Ihadores, segundo o estrato de rendimento. O rendimento médio do primeiro
quartil, formado pelos ocupados que ganham menos, cresceu 39,8% na dé-
cada, enquanto que o Ultimo quartil, formado pelos ocupados que ganham
mais, apresentou uma reducéo de 6,1% (RETOMADA ..., 2011).

A PED-RMPA realiza o levantamento de trés tipos de remunera(;(”)esz:
(@) a renda do ocupado , formada pela renda do trabalho principal, pela
renda do trabalho adicional e pelos rendimentos de aposentadorias e/ou
pensdes; (b) a remuneracédo do inativo , formada por pensdes e/ou apo-
sentadorias e seguro-desemprego; (c) e a subsisténcia do desemprega-

2 A PED-RMPA nédo faz o levantamento de outros tipos de renda, como juros, lucros e

aluguéis.
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do, formada pela remuneracdo de trabalhos ocasionais, por pensfes e/ou
aposentadorias e seguro-desemprego.

O Graéfico 4 mostra a evolugéo da distribuicdo da RFPC obtida através
do calculo do Coeficiente de Gini com os microdados da PED-RMPA.
Observa-se que a desigualdade se manteve em queda, praticamente em
toda a década, com excecdo de 2007, quando o Coeficiente cresceu 1,6%
(de 0,5030 para 0,5110). De ponta a ponta o Coeficiente de Gini apresentou
uma queda acumulada de 8,2% ou de 1,3% em média ao ano.

Outro aspecto a destacar € que as familias que se encontravam entre
0s 10% que ganhavam mais em 2001 se apropriaram de aproximadamente
45% do total da renda, enquanto as 50% que ganhavam menos detinham
14,7%, conforme se pode observar no Grafico 4. Em 2001, a razdo entre a
renda total dos 10% das familias que ganhavam mais e a renda total das
50% que ganhavam menos foi de 3,1 vezes. Em 2010, observa-se que as
50% que ganhavam menos perceberam 17,5% da renda, enquanto as 10%
que ganhavam mais perceberam 41,7%, ou seja, no final da década, a
razdo da renda dos 10% das familias que ganhavam mais em relacdo as
50% que ganhavam menos caiu para 2,4 vezes.

Gréfico 4

Coeficiente de Gini, participacéo dos rendimentos familiares dos 50% que ganham menos e
dos 10% que ganham mais e suas tendéncias lineares na RMPA — 2001-10
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FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS,
PMPA, SEADE, DIEESE e apoio MTE/FAT.
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Elaborando uma andlise tabular com trés estratos de rendimento
familiar per capita (menos de 4 salarios minimos; de 4 até menos do que 10
salarios minimos; e igual ou maior do que 10 saldrios minimos) para o
periodo enfocado e considerando o valor do salario minimo a precos de
julho de 2012, podem-se estabelecer tabelas da distribuicdo das familias,
dos seus integrantes, da participacdo no total da renda de cada estrato e o
salario médio per capita em cada estrato na RMPA.

A Tabela 1 mostra que em 2001 as familias que possuiam uma RFPC
com menos de 4 salarios minimos perfaziam 49,2% do total das familias,
46,7% do namero de participantes das familias e participavam com 16,0%
do rendimento total da Regido. Essas familias possuiam uma renda média
per capita de R$ 312.

No ano de 2010, esse grupo de familias participava com 69,7% do total
das familias na RMPA, 68,3% do nimero de participantes das familias, e a
participacdo dos rendimentos mais que dobrou, passando de 16,0% em
2001 para 35,0% em 2010. A renda média familiar per capita apresentou um
ganho real sobre o ano de 2000 de 75,0%, superior a variacdo do salario
minimo real para 0 mesmo periodo, que foi de 72,3%

Note-se que a participacdo dessas familias no total das familias da
Regido foi crescente, com excecdo de 2002 e 2008, e sua participacdo na
renda sempre cresceu.

Tabela 1

Participacdo das familias com renda per capita média menor do que 4 salarios minimos,
participagéo dos membros familiares, participagéo da renda e valor da
renda média per capita na RMPA — 2001 a 2010

PARTICIPAGAO % RENDA MEDIA
ANOS ) FAMILIAR PER
Familias Pessoas Renda CAPITA (R$)
2001 49,2 46,7 16,0 312
2002 49,0 47,1 16,5 304
2003 53,7 52,0 20,3 299
2004 56,5 54,6 22,4 316
2005 58,5 56,4 24,2 336
2006 64,4 62,8 29,6 374
2007 65,6 64,1 30,1 404
2008 65,4 63,8 30,2 431
2009 67,2 65,7 32,0 548
2010 69,7 68,3 35,0 505

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.
NOTA: O inflator utilizado foi o IPC-IEPE; valores em reais de set./12.
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Segundo se observa na Tabela 2, as familias que possuiam uma
RFPC de 4 até menos do que 10 salarios minimos perfaziam, em 2001,
32,4% do total das familias, 34,5% do nimero de componentes das familias
e participavam com 28,3% do rendimento total da Regido. Essas familias
tinham uma renda média per capita de R$ 748.

No ano de 2010, as familias nesse estrato participavam com 22,4% do
total das familias na RMPA, 23,8% dos componentes das familias, e a
participacdo dos rendimentos aumentou 3,5 pontos percentuais, passando
para 31,8%. A renda média familiar per capita apresentou um ganho real de
90,9% sobre o ano de 2000. Note-se que tanto as familias como os seus
componentes tiveram queda de participacdo, com excecao de 2002, quando
ocorreu pequeno aumento. Ja a participacdo da renda desse estrato no total
apresentou aumento até 2005, passou a cair até 2009 e voltou a crescer no
ultimo ano da década.

Tabela 2

Participacdo das familias com renda per capita média entre 4 até menos de 10 salarios
minimos, participagdo dos membros familiares, participacéo da renda e valor da
renda média per capita na RMPA — 2001 a 2010

PARTICIPAGAO % RENDA MEDIA

ANOS ) FAMILIAR PER
Familias Pessoas Renda CAPITA (R$)

2001 32,4 34,5 28,3 748
2002 334 34,8 30,0 749
2003 30,9 32,3 31,0 736
2004 30,0 315 32,4 792
2005 29,2 30,9 33,0 838
2006 25,8 27,3 32,8 957
2007 25,0 26,4 31,9 1.038
2008 24,7 26,1 31,7 1.106
2009 23,7 25,1 31,3 1.173
2010 22,4 23,8 31,8 1.318

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.
NOTA: O inflator utilizado foi o IPC-IEPE; valores em reais de set./12.

A Tabela 3 contém informag8es para as familias com renda per capita
de 10 ou mais salarios minimos. Verifica-se que em 2001 as familias nesse
estrato constituiam 18,4% do total das familias, eram compostas por 18,8%
das pessoas e ficavam com 55,8% da renda total. A renda média familiar
per capita foi de R$ 2.704. J4 em 2010, esse grupo de familias apresentou
tendéncia de queda nas participacBes, com excecao do rendimento médio
familiar per capita, que teve um ganho real de 71,6% na década. Tanto as
familias como os seus integrantes tiveram a mesma participacao (7,9%), e a
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sua representacao na renda na RMPA caiu de 55,8% em 2001 para 33,2%
em 2010.

Considerando-se os trés tipos de rendimentos levantados pela PED-
-RMPA (renda dos ocupados, remuneracdo dos inativos e subsisténcia dos
desempregados), o Grafico 5 mostra a participacdo de cada tipo no rendi-
mento total. Em 2001, a renda do ocupado correspondia a maior parte, com
82,5% no total. A participacdo da remuneracdo dos inativos ficava em
16,1%, e a participacdo da subsisténcia do desempregado com 1,5%. Ja em
2010, a renda do ocupado apresentou queda na participacéo, ficando com
77,6%, e a subsisténcia do desempregado também caiu, participando com
0,8%, e a Unica remuneracao que teve aumento na participacao foi a dos
inativos, que passou para 21,6%.

Tabela 3

Participacéo das familias com renda per capita média igual ou maior do que 10 salarios
minimos, participagdo dos membros familiares, participacéo da renda e valor da
renda média per capita na RMPA — 2001-10

PARTICIPAGAO % RENDA MEDIA

ANOS ) FAMILIAR PER
Familias Pessoas Renda CAPITA (R$)

2001 18,4 18,8 55,8 2.704
2002 17,6 18,1 53,5 2.573
2003 15,4 15,7 48,8 2.395
2004 13,5 13,8 45,2 2.520
2005 12,3 12,8 42,8 2.633
2006 9,8 10,0 37,6 2.998
2007 9,4 9,4 37,9 3.453
2008 9,8 10,0 38,1 3.454
2009 9,1 9,2 36,7 3.719
2010 7,9 7,9 33,2 4.131

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.
NOTA: O inflator utilizado foi o IPC-IEPE; valores em reais de set./12.
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Gréfico 5
Participacao de cada tipo de rendimento no rendimento total na RMPA — 2001 e 2010
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FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS,
PMPA, SEADE, DIEESE e apoio MTE/FAT.

A partir da estratificacdo do rendimento familiar per capita, apresentam-
-se trés tabelas, considerando as familias com renda menor do que 4
salarios minimos, com 4 até menos do que 10 salarios e com 10 ou mais
salarios minimos. Cada uma dessas tabelas contém as cinco parcelas,
mutuamente excludentes, dos tipos de rendimentos colocados a seguir:
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Quadro 1
Sigla das cinco parcelas de renda utilizadas

RO: familias que tém como fonte de renda somente a da ocupacao (integrantes das familias
que possuem somente a renda do trabalho principal, integrantes das familias que possuem
renda do trabalho principal mais a renda do trabalho adicional, integrantes das familias que
possuem renda do trabalho principal mais as aposentadorias e/ou pensdes e integrantes
das familias que possuem renda do trabalho principal mais a renda do trabalho adicional e
mais aposentadorias e/ou pensdes);

RI: familias que tém como fonte somente a remuneragéo do inativo (integrantes das familias
gque possuem somente as remuneragdes das pensdes e/ou aposentadorias e integrantes
das familias que possuem as remuneragdes da penséo e/ou aposentadoria mais o seguro-
-desemprego);

SD: familias que vivem somente com as formas de subsisténcia do desempregado
(integrantes das familias que possuem somente a remuneracéo de trabalhos ocasionais,
integrantes das familias que possuem somente a remuneragdo por pensdes e/ou
aposentadorias, integrantes das familias que possuem somente a remuneracéo do seguro-
-desemprego, integrantes das familias que possuem a remuneragéo do trabalho ocasional
mais as remuneracdes das pensdes e/ou aposentadorias e integrantes das familias que
possuem a remuneracao do trabalho ocasional mais a do seguro-desemprego);

RORI: familias que possuem, em conjunto, a renda dos ocupados (RO) mais a remuneragao
dos inativos (RI);

OC: familias que vivem com o conjunto das demais combinagdes possiveis de fontes de
remuneracdo (renda dos ocupados [RO] mais a subsisténcia dos desempregados [SD],
remuneracgdo dos inativos [RI] mais a subsisténcia dos desempregados [SD] e renda dos
ocupados [RO] mais remuneracdo dos inativos [RI] e mais a subsisténcia dos
desempregados [SD]).

Tabela 4

Percentual dos componentes do rendimento familiar correspondente ao estrato dos que
recebem menos de 4 salarios minimos na RMPA — 2001-10

COMPONENTES DO RENDIMENTO FAMILIAR PER CAPITA ACUMULADOS

ANOS

RO RI SD RORI ocC
2001 14,0 27,1 100,0 9,8 37,4
2002 14,4 28,4 100,0 10,3 39,0
2003 18,3 32,9 100,0 11,5 48,9
2004 20,6 351 100,0 13,6 49,5
2005 22,6 37,4 100,0 15,2 54,0
2006 27,5 447 100,0 20,0 57,2
2007 28,2 42,8 100,0 21,7 63,1
2008 28,5 42,5 100,0 22,1 62,7
2009 29,5 46,4 100,0 25,0 66,8
2010 33,5 46,0 100,0 28,4 63,1

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.

Em 2001, verifica-se que as familias com rendimento inferior a 4 sala-
rios minimos ficaram com 14,0% do total da renda dos ocupados, 27,1% do
rendimento dos inativos, a totalidade da subsisténcia dos desempregados,
9,8% da renda do ocupado mais a remuneragdo dos inativos e 37,4% dos
outros arranjos de renda. No final da década, essas familias tiveram a parti-
cipacdo da renda dos ocupados aumentada para 33,5% do total deste tipo
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de renda, o rendimento dos inativos aumentou para 46,0%, e a subsisténcia
do desempregado continuou com a totalidade das familias deste estrato de
renda. As familias com a soma da renda dos ocupados mais a remuneracao
dos inativos elevaram sua participacdo para 28,4% da renda, e as familias
que vivem com a parcela formada pelo conjunto das demais combinacdes
ficaram com 63,1% (Tabela 4). Observa-se que, em toda a década, a partici-
pacdo do estrato formado pelo rendimento dos inativos e daquelas com
outras combinacdes de renda foi sempre maior do que a participacdo da
parcela referente a renda dos ocupados. Outro aspecto a salientar é que a
subsisténcia dos desempregados ficou somente para as familias nesse
estrato de rendimento.

A Tabela 5 mostra o percentual das cinco parcelas dos arranjos de
renda para as familias que recebem de 4 até menos de 10 salarios minimos.
As familias com rendimentos nesse estrato ficaram com 27,8% do total da
renda dos ocupados, 24,8% do rendimento dos inativos, 32,0% da renda do
ocupado mais a remuneracao dos inativos e 34,3% das demais combina-
¢bes possiveis de renda. Durante o periodo analisado, a participacdo da
renda dos ocupados cresceu até 2006, caindo nos anos seguintes, mas
terminando a década em 31,5%, patamar superior ao do inicio da década.

Pode-se notar também que entre 2001 e 2010, nesse estrato de renda,
a RORI sempre teve uma participacdo superior a participacdo na RO, e
esse, por sua vez, foi quase sempre superior ao da remuneracao dos inati-
vos e do conjunto das outras remuneracdes, com excecao de 2002, para a
remuneracao dos inativos, e de 2001 e 2002, para 0s outros arranjos de
rendimento. Houve aumento de participacéo para a renda dos ocupados de
27,8% em 2001 para 31,5% em 2010, e para as familias que tiveram como
fonte de renda a renda dos ocupados mais a remuneracdo dos inativos
passou de 32,0% em 2001 para 38,8% em 2010.

Tabela 5

Percentual dos componentes do rendimento familiar correspondente ao estrato dos que
recebem de 4 a menos de 10 salarios minimos na RMPA — 2001-10

COMPONENTES DO RENDIMENTO FAMILIAR PER CAPITA ACUMULADOS

ANOS

RO RI SD RORI ocC
2001 27,8 24,8 0,0 32,0 34,3
2002 29,3 30,5 0,0 32,2 357
2003 30,8 28,9 0,0 34,3 27,9
2004 31,9 28,6 0,0 37,6 31,6
2005 32,9 27,2 0,0 38,3 28,9
2006 33,0 27,2 0,0 37,4 29,7
2007 31,7 26,3 0,0 38,5 25,5
2008 31,4 27,6 0,0 37,5 25,0
2009 31,0 25,7 0,0 38,0 25,4
2010 315 254 0,0 38,8 24,5

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.
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A Tabela 6 mostra o percentual dos tipos de rendimentos para as fami-
lias que recebem 10 ou mais salarios minimos. As familias com rendimento
nesse estrato tiveram perdas de participacdo em todas as parcelas. As que-
das de participacBes entre 2001 e 2010 foram: de 58,2% para 35,0% na
renda dos ocupados; de 48,2% para 28,6% para as remuneracdes dos
inativos; de 58,3% para 32,8% para as familias que tém como fonte a renda
dos ocupados mais a remuneracao dos inativos; e de 28,3% para 12,4% pa-
ra as familias com os demais arranjos de renda.

Pode-se notar também que entre 2001 e 2010 a participacdo desse
estrato na parcela formada pela renda dos ocupados mais a dos inativos foi
sempre superior a participacdo na renda dos ocupados, com excecao dos
anos 2007, 2009 e 2010, e a participacdo desses dois tipos de rendimento
foi sempre superior a remuneracéo dos inativos e a dos outros arranjos de
rendimento.

Tabela 6

Percentual dos componentes do rendimento familiar correspondente ao estrato dos que
recebem 10 ou mais salarios minimos na RMPA — 2001 a 2010

COMPONENTES DO RENDIMENTO FAMILIAR PER CAPITA ACUMULADOS

ANOS

RO RI SD RORI ocC
2001 58,2 48,2 0,0 58,3 28,3
2002 56,3 41,1 0,0 57,5 25,3
2003 50,9 38,2 0,0 54,3 23,2
2004 47,5 36,4 0,0 48,8 18,9
2005 44,6 35,4 0,0 46,5 17,1
2006 39,4 28,1 0,0 42,6 13,1
2007 40,1 30,9 0,0 39,8 11,3
2008 40,2 29,9 0,0 40,4 12,4
2009 39,5 27,8 0,0 37,0 7,8
2010 35,0 28,6 0,0 32,8 12,4

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.

A andlise dos percentuais dos componentes do rendimento familiar
correspondente aos trés estratos de renda em salarios minimos mostrou
gue, para o estrato formado pelas familias que ganham abaixo de 4 salarios
minimos, o aumento da participacéo na renda total da RMPA foi devido ao
comportamento de todas as parcelas de rendimento na década, com
destaque a renda dos ocupados (RO), a remuneracao dos inativos (RI) e
mais a parcela formada pela renda dos ocupados mais a remunerac¢fes dos
inativos (RORI). Essas foram responsaveis por 95,7% do aumento de
participacdo desse estrato de rendimento na renda total da Regido (de
16,0%, em 2001, para 35,0%, em 2010). Ja para as familias que ganhavam
mais, a perda de participacao na renda total da Regido durante a década se
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deveu a perda de participacdo de todas as parcelas, principalmente a
parcela da renda dos ocupados, a da remuneracdo dos inativos e as
familias que possuem a renda dos ocupados mais a remuneracdo dos
inativos.

4 Mudancas na desigualdade da
distribuicao da renda familiar  per capita
na RMPA de 2001 a 2010

Utilizando-se a renda familiar per capita dividida nas cinco parcelas
referidas no Quadro 1, apresenta-se, na Tabela 7, de acordo com a expres-
sdo (18), as participacdes (¢n) de cada parcela na renda total. Observa-se
gue de 2001 a 2010 a participacdo da RO caiu de 70,0% para 65,2%, € a
participacdo da Rl aumentou de 14,3% em 2001 para 19,4% em 2010. A
participacdo da SD, que teve a menor parcela na renda total, apresentou
gueda, passando de 0,7% em 2001 para 0,3% em 2010. A RORI teve um
aumento até 2005, passando de 12,2% para 14,8%, e queda a partir de
2006, mas ficou com a participacao 13,7% em 2010, e as OC iniciaram a
década com uma participagdo de 2,9% e finalizaram a década com 1,4%.

Tabela 7

Participacéo (¢,) de cada arranjo da renda familiar no total da renda na RMPA — 2001-10

PARCELAS 2001 2002 2003 2004 2005
0,6997 0,6820 0,6597 0,6561 0,6543
0,1432 0,1467 0,1596 0,1635 0,1717
0,0067 0,0071 0,0066 0,0071 0,0051
0,1217 0,1347 0,1449 0,1470 0,1480
0,0287 0,0296 0,0292 0,0263 0,0209
1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000

2006 2007 2008 2009 2010
0,6360 0,6405 0,6580 0,6520 0,6523
0,1898 0,1952 0,1795 0,1864 0,1937
0,0054 0,0052 0,0040 0,0044 0,0030
0,1464 0,1414 0,1398 0,1397 0,1366
0,0224 0,0177 0,0187 0,0176 0,0143
1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.

A Tabela 8 mostra, de acordo com a expresséo (17), as razdes de
concentragé@o (Cp) relativas ao Coeficiente de Gini, cabendo ressaltar que,
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na ultima linha, esta o valor do proprio Coeficiente em cada ano. Note-se a
tendéncia decrescente da desigualdade, com o Coeficiente de Gini
passando de 0,5451 em 2001 para 0,5002 em 2010.

A parcela RO sempre contribuiu para a desigualdade na RMPA por
dois motivos. O primeiro foi consequéncia da Cj, ter sido superior ao Coe-
ficiente de Gini durante todo o periodo analisado e a distancia entre os dois
ter sempre aumentado. A segunda foi a participacdo maior dessa parcela na
renda total da regido, embora tenha caido de 70,0% em 2001 para 65,2%
em 2010.

Outra mudanca digna de nota apontada na Tabela 8 foi na parcela R,
que de 2001 até 2006 teve sua Cj, superior ao Coeficiente de Gini, mostran-
do que essa parcela dos rendimentos estava contribuindo para a concentra-
¢do da renda na Regido até 2006, e, a partir de 2007, essa parcela respon-
deu por uma melhora na distribuicdo da renda, quando a razdo de concen-
tracdo ficou abaixo do Coeficiente de Gini.

Note-se, também, que a razdo de concentracdo de SD, embora com a
menor parcela de participacdo da renda na RMPA, teve um comportamento
semelhante ao da RI; ficou acima do Coeficiente de Gini de 2001 a 2004 e a
partir de 2005, com excecédo de 2007, ficou com a razdo de concentracdo
inferior ao Coeficiente de Gini. Ja as parcelas RORI e OC ficaram sempre
abaixo do Coeficiente de Gini, contribuindo durante todos os anos para uma
melhor distribuicdo da renda.

Tabela 8

Razdes de concentracao (C;) relativas ao Coeficiente de Gini da distribuicdo do rendimento
familiar per capita na RMPA — 2001-10

PARCELAS 2001 2002 2003 2004 2005
RO ...cooviis 0,5602 0,5567 0,5478 0,5380 0,5383
Rl s 0,6063 0,5686 0,5580 0,5423 0,5228
SD . 0,7096 0,6175 0,5413 0,7058 0,4485
RORI .. . 0,4028 0,3979 0,3824 0,3673 0,3711
OC ..o 0,4360 0,3953 0,4455 0,4162 0,3591
Gini total ....... 0,5451 0,5327 0,5224 0,5116 0,5067

PARCELAS 2006 2007 2008 2009 2010
RO ..o 0,5396 0,5470 0,5424 0,5412 0,5366
Rl 0,5034 0,5082 0,4969 0,4924 0,4957
SD i, 0,4599 0,5835 0,4850 0,4475 0,4709
RORI .............. 0,3646 0,3705 0,3608 0,3547 0,3464
OC ..o 0,3724 0,3410 0,3513 0,3262 0,3768
Gini total ....... 0,5029 0,5110 0,5050 0,5019 0,5002

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.
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Concluindo, com ¢, positiva, o sinal da diferenga entre o Coeficiente
de Gini e a razao de concentracdo da parcela € que determina se essa
contribui para reduzir ou aumentar o valor do Coeficiente de Gini. Se a
razdo de concentragdo for menor que o Coeficiente, a parcela esta
contribuindo para reduzir o Coeficiente de Gini. Se a razdo de concentracdo
for maior que G, a parcela esta contribuindo para aumentar o Coeficiente de
Gini.

4.1 Decomposi¢cao das mudancas na desigualdade
na RMPA

As Tabelas 9 e 10 mostram a decomposicdo do Coeficiente de Gini da
distribuicdo da renda familiar per capita na RMPA em 2001 e em 2010, de
acordo com a metodologia apresentada na se¢éo anterior. De acordo com a
expressao (19), verifica-se que, se (G — C) < 0, a medida de progressivi-
dade sera negativa, mostrando que essa parcela é regressiva, contribuindo
para aumentar a desigualdade. Se (G — C) > 0, a medida de progressivi-
dade para essa parcela é progressiva, contribuindo para reduzir a desigual-
dade.

Nas duas tabelas ha informag8es sobre cinco parcelas mutuamente
exclusivas do rendimento familiar.

Tabela 9

Decomposicao da renda familiar per capita e do correspondente Coeficiente de Gini,
considerando cinco parcelas do rendimento familiar, na RMPA — 2001

PARCELAS PARTICI- %%Z’\'T‘(?ERI_E PARCELA DE G PROGRESSI-
PACAO (gh) TRACAO (Ch) (D) (Ch) % VIDADE (G -Ch
0,6997 0,5602 0,3920 71,9 -0,0151
0,1432 0,6063 0,0868 15,9 -0,0612
0,0067 0,7096 0,0048 0,9 -0,1645
0,1217 0,4028 0,0490 9,0 0,1423
0,0287 0,4360 0,0125 2,3 0,1091
1,0000 - 0,5451 100,0 -

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.

Em 2001, a RO foi um pouco regressiva, tornando sua participacdo no
Coeficiente de Gini (71,9%) superior a participacdo na renda total (70,0%).
Entre as parcelas analisadas, a SD foi a mais regressiva, fazendo com que
sua contribuicdo para o Coeficiente de Gini (0,9%) fosse maior do que sua
participagcdo na renda total (0,7%). Outra parcela regressiva é a RI, pois a
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sua participacdo no Coeficiente de Gini também foi superior a participacéo
na renda. As parcelas progressivas sdo a RORI e a parcela OC. Ambas
tiveram uma participacdo no Coeficiente de Gini inferior a participacao na
renda, e o Coeficiente de Gini foi superior as razdes de concentracao.

Em 2010 (Tabela 10), estdo as alteracdes na composicdo do Coefi-
ciente de Gini no final da década. A RO foi a Unica a apresentar regres-
sividade (G — C,, = — 0,0364), obtendo uma participagdo no Coeficiente
de Gini (70,0%) superior a sua participacao na renda (65,2%). Ja as demais
parcelas apresentaram progressividade. Entre as parcelas analisadas, a
RORI foi a mais progressiva (G — C, = 0,1538), seguida da OC. A primei-
ra parcela possui uma participacdo de 9,5% no Coeficiente de Gini, menor
do que a participagdo de 13,7% na renda. Ja a progressividade da parcela
OC (G —-C;,=0,1234) foi a segunda maior, embora possua uma
participacdo reduzida tanto no Coeficiente de Gini (1,1%) como na renda
(1,4%). A RI foi pouco progressiva (G — C, = 0,0045), mas apresentou a
segunda maior participacdo tanto no Coeficiente de Gini (19,2%) como na
renda (19,4%).

Tabela 10

Decomposigéo da renda familiar per capita e do correspondente Coeficiente de Gini,
considerando cinco parcelas do rendimento familiar, na RMPA — 2010

RAZAO DE PARCELA DE G

PARTICI- PROGRESSI-
ParceLss S ST e oo Vet
RO coooovvvvorooeeen 0,6523 0,5366 0,3500 70,0 -0,5366
Rl e 0,1937 0,4957 0,0960 19,2 -0,4957
I I 0,0030 0,4709 0,0014 03 -0,4709
RORI .............. 0,1366 0,3464 0,0473 9,5 -0,3464
OC oo 0,0143 0,3768 0,0054 1,1 -0,3768
Total ............. 1,0000 - 05002  100,0 -

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.

4.2 Decomposicao das mudancas de
desigualdade

A mudanca no valor do Coeficiente de Gini em determinado periodo
pode ser associada as mudangas na participagdo (¢j) e na razdo de con-
centragdo (C;) de cada parcela. Utilizando a metodologia encontrada em
Hoffmann (2007) da decomposicdo das mudancas no Coeficiente de Gini
(4G), de acordo com as expressoes (33), (35) e (38), obtém-se o efeito com-
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posicéo da parcela de 4G associada a mudanca em ¢ e o efeito concen-
tragdo da parcela de 4G associada a mudanca em Cj,.

A Tabela 11 mostra a contribuicdo de cada parcela da renda e os
respectivos efeitos composicdo e concentragdo. Quando se comparam as
distribuicdes da renda familiar per capita em 2001 e 2010 com todos os
efeitos medidos como percentagem da reducdo do Coeficiente de Gini
(AG = 0,5002 — 0,5451 = —0,0449), verifica-se que o efeito concentra-
cao total representa 98,7% da variacdo do Coeficiente de Gini e o efeito
composicao apenas 1,3% da A4G. Para quase todas as parcelas o efeito
concentracao tem valor absoluto maior do que o efeito composi¢do, com
excecao da parcela OC.

A participacdo da RO na renda total diminuiu de 70,0% em 2001 para
65,9% em 2010 (Tabelas 8 e 9). Como sua razdo de concentracdo €
superior ao Coeficiente de Gini, o decréscimo de ¢y, contribui com 2,7% da
reducdo do Coeficiente de Gini.

Mas a contribuicdo principal dessa parcela se deve a reducéo da razédo
de concentracdo (de 0,5602 em 2001 para 0,5366 em 2010), que,
associada com a sua elevada participagdo (¢5) na renda total, leva a uma
reducdo do Coeficiente de Gini que representa 35,5% da reducéo total
observada. Assim, 38,2% da reducdo do Coeficiente de Gini podem ser
associados a parcela RO.

Tabela 11

Decomposi¢éo da mudanga no Coeficiente de Gini (4G =-0,0449) da distribuicdo da renda
familiar per capita na RMPA — 2001 e 2010.

EFEITO EFEITO
PARCELAS DA COMPOSIGAO CONCENTRAGAO EF'E/LTSEng AL
RFPC % DE 4G % DE 4G sh
Sph sch

IR 2,7 35,5 38,2
RI s -3,2 41,5 38,3
10 T 06 2,6 3.2
30] 4,9 16,2 21,1
o] o -3,7 2,8 -0,9
TOtal ooooovvvevenns 13 98,7 100,0

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.

Considerando a parcela RI, sua participacdo (¢j) na renda total foi a
segunda maior, aumentando de 14,3% em 2001 para 19,4% em 2010
(Tabelas 9 e 10). Como sua razdo de concentracdo foi maior do que o
Coeficiente de Gini em 2001 e menor em 2010, isso contribuiu para
aumentar a desigualdade geral (-3,2% de 4G). Mas o efeito concentracdo
foi mais forte (41,5% de 4G), uma vez que ocorreu uma reducdo da razéo
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de concentracdo dessa parcela (de 0,6036 em 2001 para 0,4957 em 2010).
Assim, essa parcela esteve associada a 38,3% da reducédo do Coeficiente
de Gini entre 2001 e 2010.

No caso da parcela RORI, a C;, dessa parcela ficou abaixo do valor de
G tanto em 2001 como em 2010 (Tabelas 9 e 10). O aumento de ¢, contri-
buiu para reduzir o Coeficiente de Gini (4,9% da 4G = -0,0449). Como a
razdo de concentracdo dessa parcela diminuiu de 0,4028 para 0,3464, hou-
ve um efeito concentragdo que representa 16,2% de 4G. No periodo 2001-
-10, essa parcela respondeu por 21,1% da queda observada no Coeficiente
de Gini.

A analise das parcelas que tiveram um peso reduzido no efeito total da
variacdo do Coeficiente de Gini mostrou que, para a parcela SD, a
participacdo na renda total diminuiu de 0,7% em 2001 para 0,3% em 2010
(Tabelas 9 e 10). Como sua razdo de concentracdo foi maior do que o
Coeficiente de Gini em 2001 e menor em 2010, isso contribuiu para reduzir
a desigualdade geral em 0,6% da queda do Coeficiente de Gini. O efeito
concentracdo foi um pouco mais forte (2,6% de 4G), uma vez que ocorreu
uma reducéo da razdo de concentracdo dessa parcela (de 0,7096 em 2001
para 0,4709 em 2010). Assim, essa parcela de rendimentos esteve asso-
ciada a 3,1% da reducéo do Coeficiente de Gini entre 2001 e 2010.

Ja na parcela OC, a C}, ficou abaixo do valor de G, e a reducgdo de ¢
contribuiu para aumentar o Coeficiente de Gini (-3,7% da 4G = -0,0449).
Como a razdo de concentracdo dessa parcela diminuiu de 0,4360 para
0,3768, houve um efeito concentracdo que representa 2,8% da 4G. Embora
nos dois anos a razdo de concentragdo da OC fosse menor do que o0s
Coeficientes de Gini, indicando que se trata de uma parcela progressiva da
renda familiar per capita, no periodo 2001-10 essa parcela respondeu por
-0,9% da 4G = -0,0449.

Na Tabela 12, a decomposi¢cdo da mudanca no Coeficiente de Gini é
feita considerando trés periodos: 2001-06, onde a 4G = -0,0422; 2006-07,
onde a 4G =0,0081 e 2006-10, onde a 4G =-0,0108.

Verifica-se que, no primeiro periodo, quando a variacdo do Coeficiente
de Gini foi negativa, o efeito concentracdo total representou 92,9% da
variacao do Coeficiente de Gini e o efeito composi¢édo contribuiu com 7,1%
da 4G. Entre 2006 e 2007, quando a 4G foi positiva, o efeito concentracdo
contribuiu com 80,6% e o efeito composicdo com 19,4%. No terceiro pe-
riodo, em que a 4G foi novamente negativa, o efeito concentracéo foi o Uni-
co responsavel pela variacdo, compensando a variagdo negativa do efeito
composicao.

Observam-se mudancas importantes na contribuicdo das diferentes
parcelas para a variacdo do Coeficiente de Gini nos trés periodos.

A mudanca associada a parcela RO entre 2001 a 2006 foi a menor nos
trés periodos analisados (36,6% da 4G) e passou a ter um peso maior nos
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dois periodos subsequentes: de 60,3% da variacdo do Coeficiente entre
2006 e 2007 e de 58,1% entre 2007 e 2010. Nos dois periodos, em que
houve queda do Coeficiente, a razao de concentracdo diminuiu de 0,5602
para 0,5396 entre 2001 e 2006, e de 0,5470 para 0,5366 entre 2007 e 2010.
De 2006 para 2007, quando o Coeficiente aumentou, a razao de concentra-
¢cdo também cresceu (de 0,5396 para 0,5470) — Tabelas 9 e 10.

Tabela 12

Decomposi¢éo da mudanga no Coeficiente de Gini da distribuicdo da RFPC
na RMPA — 2001-06, 2006-07 e 2007-10

2001-06
PARCELAS DA

REPC Efeito Composi¢éo Efeito Concentracéo Efeito Total

(S¢h) (sch (Sh

3,9 32,6 36,6

-3,4 40,6 37,2

0,2 3,6 3,8

8,2 12,1 20,4

-1,8 3,9 2,1

7,1 92,9 100,0

2006-07

RFPC Efeito Composi¢éo Efeito Concentragéo Efeito Total

(Sh) (Sch (sh

2,0 58,2 60,3

-0,1 11,6 11,5

0,0 8,1 8,0

8,6 10,5 19,1

8,9 -7,8 11

19,4 80,6 100,0

2007-2010

REPC Efeito Composic¢éo Efeito Concentragéo Efeito Total

(Sh) (Sch (Sh

-39 62,1 58,1

-0,1 22,5 22,5

0,4 4,3 4,7

-6,5 31,0 24,5

-4,5 -5,3 -9,8

-14,6 114,6 100,0

FONTE DOS DADOS BRUTOS: Microdados da PED-RMPA - Convénio FEE, FGTAS, PMPA, SEADE,
DIEESE e apoio MTE/FAT.

No caso da parcela RI, o efeito concentracdo contribuiu para reduzir o
Coeficiente de Gini no periodo 2001-06 (40,6% de 4G) e diminuiu no
periodo 2007 e 2010, com 22,5% da A4G. No periodo em que o Coeficiente
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aumentou, o efeito concentracdo da RI foi responsavel por 11,6% do
aumento.

Outra parcela de renda que teve peso nas variagdes do Coeficiente de
Gini foi a RORI. Essa parcela sempre teve uma razdo de concentracdo
inferior ao Coeficiente de Gini durante todos os anos analisados (Tabela 8).
O efeito concentracdo contribuiu para reduzir o Coeficiente de Gini no pri-
meiro periodo em 12,1%, e o efeito composicao, em 8,2%, proporcionando
um efeito total de 20,4% na 4G. Entre 2007 e 2010, onde 4G também foi
negativa, o efeito concentracdo foi o responsavel por 31,0% na queda e o
efeito composicdo contribuiu com -6,5% do aumento do Coeficiente. O
efeito total foi de 24,5% na reducéo do Coeficiente de Gini.

4 Consideracoes finais

A andlise da distribui¢cdo do rendimento familiar per capita mostrou que,
na RMPA, as familias que possuiam uma RFPC de até 3 salarios minimos
e, portanto, sdo as que recebiam menos, participavam com 16,0% do rendi-
mento total da Regido em 2001. No ano de 2010, esse grupo de familias
teve sua participacao na renda aumentada para 35,0%.

De modo inverso, verifica-se que as familias com RFPC que ganhavam
mais do que 10 salarios minimos, portanto as que ganhavam mais, partici-
pavam com 55,8% da renda total em 2001, tendo sua participacdo recuado
para 33,2%, em 2010.

Tais resultados tiveram impacto positivo na desigualdade de rendi-
mentos entre as familias. De fato, observou-se que a desigualdade, medida
pelo Coeficiente de Gini, manteve-se em queda praticamente durante toda a
década, com excec¢do de 2007, quando o coeficiente cresceu 1,6%. Assim,
na primeira década deste século, esse indicador apresentou uma queda
acumulada de 8,2%.

Outro fator que pode auxiliar na explicacdo da melhora da distribuicéo
da RFPC na RMPA pode ser o comportamento deste indicador para as
familias que compunham os 50% das que ganhavam menos e os 10% das
que ganhavam mais. Os 50% das familias que ganhavam menos tiveram
um ganho real de 26,6% entre 2001 e 2010, e os 10% das familias que
ganhavam mais permaneceram estaveis (0,1%) entre o primeiro e o Ultimo
ano da década.

A decomposicdo do Coeficiente de Gini do rendimento familiar per
capita nas suas cinco parcelas permitiu avaliar a magnitude da desigual-
dade de renda na RMPA, através da participacdo da parcela no rendimento
total (¢,), da razdo de concentragéo (Cp) e da participagdo da parcela no
Coeficiente de Gini geral (¢, Cp).
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A PED-RMPA possui a limitacdo de ndo realizar o levantamento de
outros tipos de renda, como juros, lucros e aluguéis, mas, com os dados
disponiveis de renda que a Pesquisa capta, foi possivel apontar uma
tendéncia de reducao das desigualdades na Regiao.

No que se refere aos componentes do rendimento familiar, segundo os
diferentes estratos de renda familiar per capita, cabe destacar a importancia
da remuneracdo dos inativos e do relativo a subsisténcia dos desempre-
gados para o estrato de menor rendimento. Tais rendimentos, que advém
fundamentalmente de penséo, aposentadoria e seguro-desemprego, estdo
vinculados a legislacdo trabalhista e previdenciaria, o que evidencia a
importancia da legalizacao das relacdes de trabalho para garantir protecao
e sobrevivéncia para trabalhadores e seus familiares. Esse fato adquire
maior relevancia no contexto brasileiro e da RMPA, dado o elevado grau de
informalizacéo do mercado de trabalho, que acaba por excluir do sistema de
protecdo social amplos contingentes de trabalhadores. De acordo com a
PED-RMPA, em 2010 23,1% dos trabalhadores ndo contribuiram para a
Previdéncia Social e, portanto, ndo podiam auferir os beneficios previstos na
legislacéo trabalhista e previdenciaria.

Dentre outras conclusdes do estudo, podem-se arrolar as que seguem:

a) para uma parcela da renda per capita, a diferenca entre o Coe-

ficiente de Gini global e a razdo de concentragcdo da parcela C;, é
uma medida apropriada de sua progressividade, indicando o sinal e
a intensidade do efeito sobre o Coeficiente de Gini produzido por um
pequeno acréscimo proporcional em todos os valores dessa parcela;

b) em todo o periodo analisado, de acordo com os dados da PED-
-RMPA, a razdo de concentracdo da RO ficou acima do Coeficiente
de Gini, indicando o carater regressivo dessa parcela da RFPC na
RMPA,;

c) com relacdo a remuneragdo dos inativos , a razdo de concentra-
cao ficou acima do Coeficiente de Gini no periodo 2001 a 2006, e
abaixo do coeficiente no periodo 2007 a 2010, indicando o carater
regressivo dessa parcela no primeiro periodo e o seu carater pro-
gressivo no segundo periodo;

d) as parcelas RORI e a OC tiveram, em todo o periodo, uma razao de
concentracao inferior ao Coeficiente de Gini, indicando o carater
progressivo dessas duas parcelas;

e) entre as cinco parcelas da RFPC analisadas, as que mais contri-
buiram para a reducgédo da desigualdade no periodo 2001-10 foram a
RO e a RI, com 38,2% para cada parcela. A outra parcela que teve
uma contribuicdo relevante na queda (21,1%) foi a RORI;

f) a contribuicdo das altera¢cdes na RO para reduzir a desigualdade no
periodo 2001-06 foi de 36,6% de 4G = -0,0422. No periodo 2006-07,
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em que o Coeficiente de Gini aumentou (4G = 0,0081), a RO foi o
principal responsavel, com uma participacdo no efeito total de
60,3%, e no periodo 2007-10 essa parcela foi responsavel por
58,1% na queda do Coeficiente (4G = -0,0108);

g) a contribuicdo das alteracbes na parcela que inclui a Rl alcancou
37,2% da reducdo do Coeficiente de Gini no periodo 2001-06, caiu
para 11,5% no periodo de aumento do Coeficiente (2006 e 2007) e
voltou a aumentar (22,5%) no periodo de 2007 a 2010, em que o
Coeficiente voltou a cair;

h) a contribuicdo das alteracbes na parcela que inclui a RP mais a RI
alcancou 20,4% da reducao do Coeficiente de Gini no periodo de
2001 a 2006, reduziu um pouco (19,1%) no periodo de 2006 e 2007,
em que o Gini aumentou, e elevou-se para 24,5% no periodo de
2007 a 2010, em que 4G foi negativa.

Concluindo, os dados da PED-RMPA permitem verificar que em 2010 a
Regido Metropolitana de Porto Alegre atingiu , sua menor desigualdade de
renda na década. A Regido, porém, continua com um Coeficiente de Gini
longe da média da Unido Europeia e, principalmente, de paises como
Suécia (0,250), Noruega (0,258), Finlandia (0,269) e Alemanha (0,283). Se
a reducao do Coeficiente de Gini continuar nesse ritmo de queda (-1,3% ao
ano), ainda seriam necessarios mais 18 anos para o Coeficiente ficar no
nivel de 0,400 e 40 anos para chegar ao nivel de 0,300.
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