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Resumo: Os esforgos inovativos do governo estadual do@&ende do Sul s&o de
extrema importancia, pois podem fomentar dinamieggnais e criar condicdes enddgenas
para a formagédo de um ambiente econdmico desededl@cnologicamente. A partir de um
contexto de heterogeneidades regionais present®ramil, este artigo tem como objetivo
mensurar, através do indice de Ciéncia Tecnolodimeacdo (ICTel), o qual é baseado no
indice de Realizacéo Tecnoldgica, proposto pela @R00D1), a situacido do Estado do Rio
Grande do Sul atual frente a trés estados selatnsna fim de comparacéo: Santa Catarina;
Parana e Sao Paulo. Obteve-se como resultadoyegdizar o ICTel para cada estado, que o
Estado Sulino se posiciona na 32 colocagao entjeatso estados estudados.

Palavras-chavesinovacdo Tecnologica; Indicadores de Inovacao;&ande do Sul.

Abstract: The innovative efforts of the state governmenRaj Grande do Sul are
extremely important because they can foster regidyr@amics and create internal conditions
for the formation of a developed economic environtmmichnology. From a context of
regional heterogeneities present in Brazil, thigclar aims to measure, through the Science
Index Technology and Innovation (ICTel), which iaskbd on the Technology Achievement
Index, proposed by the UN (2001), the situatiothef Rio Grande do Sul state current front
three states selected to comparison: Santa Cat&amana and S&o Paulo. was obtained as a
result, after performing the ick for each state 8ulino State stands in 3rd place among the
four states studied.
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INTRODUCAO

A partir dos anos 1970, com a mudanca do paradtgorologico, 0s novos padrdes
vigentes da microeletronica, incitaram novas egglies para o processo de desenvolvimento
econdbmico. A teoria evolucionista, mais especifieate Neoschumpeteriana, buscou
difundir, amplamente, através do emprego de araddgologicas, a explicacdo do
carater evolutivo do desenvolvimento capitalistalae processo de mudanca tecnoldgica, e
afirmaram que a inovacdo constitui o determinanteddmental da dinamica econdmica,
sendo essencial para definir os padrées de commuide .

As regides Brasileiras tém como caracteristicasplano da Ciéncia, Tecnologia e
Inovacao, grandes disparidades, devido as difeseleggonais, tanto na formacg&o da inddstria
como também nas desigualdades sociais, climatamzessionais e culturais. Conforme Rossi;
Silva e Carvalho (2010), embora as regides facame jp@ um mesmo pais, e, portanto, tem
uma histéria comum, cada regido apresenta carstactes que as distinguem das demais. A
partir disso, o governo nacional ndo consegue gbratodas as regides brasileiras e ao
distinguir suas especificidades e necessidades, termos de politicas publicas,
frequentemente favorece apenas as grandes empeesasiente alguns setores industriais.
Dessa maneira, os esfor¢cos inovativos do goverted@s do Rio Grande do Sul (RS)
tornam-se de extrema importancia, pois podem famnedinamicas regionais e criar
condicbes enddgenas para a formagdo de um ambieco@dmico desenvolvido
tecnologicamente.

O Estado Sulino conta com o quarto maior Produtermio Bruto (PIB) do Brasil. E
um dos maiores produtores e exportadores de gdpaid. O RS também apresenta grande
parte de sua economia baseada no setor industial, de servicos e agropecuaria com ampla
diversificacdo, proporcionando um ambiente favdripaga o desenvolvimento de redes de
fornecedores (ATLAS SOCIOECONOMICO RIO GRANDE DOIS2015). Além disso, o
Estado esta situado numa regido estratégica pa@rtagdes e no MERCOSUL, pois faz
fronteira com Uruguai, Argentina, Paraguai e C{lALA DO INVESTIDOR, 2015).

A partir do contexto de heterogeneidades, tantdonars como regionais, este
trabalho busca responder a questdo: no que see rafemplano da Ciéncia Tecnologia e
Inovacédo, quao desenvolvido esta o estado do Riadeérdo Sul em comparacéo aos estados

do Parana, Santa Catarina e Sdo Paulo? Com basepneslematica buscou-se mensurar,



através do indice de Ciéncia Tecnologia e Inovgl&del), o qual € fundamentado no indice
de Realizacdo Tecnoldgica, proposto pela ONU (20813ituacdo do Estado do RS em
termos de indicadores tecnologicos.

Portanto a disposicao deste artigo apresenta aéita thtroducdo, a primeira secéo
que discorre sobre as politicas e instituicdesrddygéo e de inovacdo no Estado Gaucho. A
segunda parte versa sobre 0s estados que sera@redgp nesta pesquisa, em relagdo a
ciéncia, tecnologia e inovacdo com o RS. Em seguada sobre a metodologia utilizada, os
dados, suas fontes e como o ICTel é mensurado.ataggecao apresenta os resultados e

discussdes do indice para os estados selecionadointa parte traz as consideracdes finais.

1 CIENCIA, TECNOLOGIA E INOVAQAO NO ESTADO DO RIO G RANDE DO SUL
1.1Indicadores de CT&lI

Sendo o RS o principal foco de analise, esta segdrmatar dos principais indicadores
de CT&l para fim de apresentar um panorama geraEstado. Conforme a PINTEGIo
triénio 2009-2011, que analisou 10.955 empresd®31042,24% implementaram inovagao de
produto e/ou processo, contrastando com a médianacque foi de 35,56%. Do total das
inovacoes, 23,82% foram de produto e 36,75% reter@processos. O segmento que mais se
destacou no Estado Gaucho foi o de maquinas e aqaiftos, onde 82,25% do total destas
empresas inovaram

Em relacéo a propriedade Industrial do Rio Gramulé&udl, os dados foram retirados
do Instituto Nacional de Propriedade Industrial KIN o qual € 6rgdo responsavel pelo
registro no Brasil, oferece uma gama de indicaddee®das as unidades das federacdes. Para
0 ano de 2015, em relacdo a contratos de tecnofogsen registrados 44, ja em associacao a
depositos de desenho industrial foram computad8siéBdsitos, foram contabilizados 7.913
depositos de registro de marcas. As patentes &ssimaum total de 695 depdsitos no INPI.

Por fim, o registro de programa de computador dolitau 139 depadsitos.

3 A Pesquisa de Inovagio (PINTEC) ¢é realizada padtitiio Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBG&®mM

0 apoio da Financiadora de Estudos e Projetos EFIBl do Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inowvags
PINTEC tem por objetivo a construcdo de indicada@etoriais nacionais e, no caso da indUstria, també
regionais, das atividades de inovagdo das empi@saieiras, comparaveis com as informacdes deosutr
paises. O foco da pesquisa é sobre os fatoresfijueniciam o comportamento inovador das empresase s
estratégias adotadas, os esforcos empreendidogensivos, 0s obstaculos e os resultados da idavag



A cidade gaucha que mais se destacou em relacamamtidpde de propriedade
industrial depositadas no INFfbi Porto Alegre, que registrou 2730 depositosndeca, e em
relacdo a patentes foram computados 181 depdasadstal.

A interacdo universidade-empresa (UE) auxilia namcesso de inovagcdo e
aprendizagem de uma dada regido. Identificar aguigdes e a area que predominam 0s
relacionamentos é de extrema relevancia paramonars canais de troca de conhecimento e
de tipos de relacionamentos.

O relacionamento interativo entre a universidaderesa forma o alicerce para um
sistema de inovacéo, na qual viabiliza o aumentoodapetitividade, a diminuicdo de custos,
o desenvolvimento cientifico e tecnolégico das @s@s em seus diversos departamentos,
garantindo o desenvolvimento econémico e socidais por meio da interacdo, transferéncia
de conhecimento e de tecnologia (VEDOVELLO, 19¥HG3TTO-MENDES, 2001).

A partir da base de dados do Diretério dos GrugoBebkquisa no Brasil do CNPq, foi
possivel identificar que o estado do Rio Grandesdh em 2014, possuia 3315 grupos de
pesquisa. Destes, 936 grupos declararam possuimatgpo de relacionamento com as
empresas, 0 que representa 28,2% dos grupos. Qobsséa em terceiro lugar no Pais em
namero de interacdo EU, atras apenas de Sdo PRitdode Janeiro.

A Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFGRS)niversidade Federal de
Santa Maria (UFSM), a Pontificia Universidade Ca&dtlo Rio Grande do Sul (PUCRS) séo
as trés instituicbes que mais possuem grupos dagligas em conformidade com o Censo do
CNPQ (2014), 794, 453 e 369 respectivamente. NdW&37.712 pesquisadores sendo que
68,9% sé&o doutores.

A partir do Censo CNPQ de 2@ (@ode-se verificar que a area de ciéncias humanas
destaca-se, com 19,66% do total de grupos de pesgoi RS, sobressaindo-se a area da
educacao. Por conseguinte, a area das ciénciaglda sem em segundo lugar com 17,44%
do total.

A grande é&rea de engenharias, a qual possuitasteacdo com geracdo de inovacdes
tecnolégicas tem um percentual apenas 12,40% db det grupos de pesquisa gaucho,

ocupando apenas o quarto lugar entre oito gramdas de conhecimento.

4 Estatistica computada pelo INPI a partir da cidéelerigem do depositante da inovacao.
5 Os dados do Censo de 2014, referente a divisagrdpss de pesquisa por area ndo foram divulgadas a
momento.



1.2POLITICAS E INSTITUICOES DE PRODUCAO E DE INOVACAO NO ESTADO
GAUCHO

Nos ultimos anos os incentivos fiscais para pesgidesenvolvimento tem se tornado
uma importante ferramenta governamental para estinouprogresso técnico. Essa politica,
de acordo com Calzolaio e Dathein (2012), antesedemplementada deve-se analisar qual
pesquisa incentivar (quais setores industriaisiemdeve receber o incentivo (instituicdes
publicas de pesquisa ou empresa).

Para Calzolaio e Dathein (2012), politica fiscalimtzentivo a inovacéo € o beneficio
tributario concedido para as firmas que realizastagacom atividade de inovacdo. Pode
ocorrer de forma direta (diminuicdo dos impostos) indireta (reduzindo-se a base de
incidéncia do tributo).

Segundo Farah (2001), as iniciativas dos govermoad sugerem estar em curso um
processo de reconstrucdo do Estado no Brasil, oharpala presenca de parcerias entre
Estado e sociedade civil e internas ao propriodestassim como pela emergéncia de novos
arranjos institucionais. Cassiolato & Lastres (20@0 abordarem os desafios de implementar

politicas brasileiras de inovacao identificaram:que

Hoje em dia, o principal fator que efetivamentefos limites cada vez mais severos, em nivel
dos investimentos publicos necessarios a manuterd@® dimensfes estruturais da

competitividade, é a crise fiscal do Estado e adifieuldade em financiar as despesas de
médio e longo prazo. Mas nao se pode confundiestsigdes advindas da crise fiscal - reais e
sérias - com a anulacdo do papel do Estado naighfire implementacdo de politicas

industriais e tecnoldgicas. (Cassiolato & lastpe239, 2000).

Ainda, seguindo as proposicbes de Cassiolato & réss{2000), as politicas
comerciais de investimento e de inovagdo devemcsesideradas de maneira holistica,
conjuntamente, e ndo de maneira separada. As idisgas e as diversidades brasileiras e
regionais podem levar a politicas de inovacdo ékpes e caminhos diferentes para o
desenvolvimento econdmico.

Uma vez que as politicas nacionais atuais ndo gaese abranger todas as regides
brasileiras, muitas vezes favorecem apenas as egagmpresas, € somente alguns setores

industriais, as politicas de inovacdes propiciada® governo estadual do Rio Grande



tornam-se de extrema importancia. Politicas pi#lieataduais podem fomentar dinamicas
regionais, identificar estratégias competitivas tpuorecam todas as mesorregides gauchas,
criando condi¢cdes enddgenas para a formacdo dembierste econémico desenvolvido e
inovativo.

Em 1987, foram criados, no Rio Grande do Sul, garetos, o Programa Estadual de
Desenvolvimento Industrial (PROEDI) e o ProgramaAgeio a Iniciativas Municipais. O
primeiro visava conceder incentivo financeiro nanfa de venda de terrenos a precos
atrativos, em areas de propriedade do Estado, naage com infraestrutura necessaria para
atividades industriais. O segundo constituia-se ccatm apoio a a¢des municipais para
implantac&o de areas industriais (assessoramamticaée aporte de recursos).

De acordo com a Sala do Investidor (2015), sitadoripara facilitar e instigar
investimento em solo gaucho, o Programa de Apoinicativas Municipais, é executado
“por intermédio do apoio a agdes municipais panalamtacdo de areas industriais, mediante
0 assessoramento técnico para escolha da glebaetalmaracdo do Plano Diretor para
implantac&o da Area Industrial Municipal”.

A partir de 1991, foram articulados e estruturadss COREDES (Conselhos
Regionais de Desenvolvimentos) no Rio Grande do Blgls sdo definidos como espaco
plural e aberto de construcdo de parcerias sogiandmicas, em nivel regional, através da
articulacdo politica dos interesses locais e setorem torno de estratégias proprias e
especificas de desenvolvimento para as regioes EDER, 2010a).

OS COREDES foram legalmente instituidos, apenag @ a Lei n° 10.283, de
17/10/1994 e configura-se como uma estratégia peomke organizacdo regional no Brasil.
Tem como objetivos: A promoc¢édo do desenvolvimeptgianal, harménico e sustentavel; A
integracéo dos recursos e das acdes do Governoegida; A melhoria da qualidade de vida
da populacédo; A distribuicdo equitativa da riqupraduzida; O estimulo a permanéncia do
homem em sua regido; A preservacéo e recuperacgdoedn ambiente. Atualmente conta
com 28 regides e é uma tentativa estadual de fibantas discrepancias regionais dentro do
Estado e propor algumas solucgdes.

Em 1995, foi implantado no governo Anténio Brittibhb, o Programa de Fomento e

Reconversdo Produtiva da Metade Sul (Reconversulg visava alavancar os setores

6 Ha esforcos nacionais que influenciam no desenw@lmio inovativo dos estados brasileiros, como por
exemplo a implementacdo da Lei da Inovacdo (Lel;973/2004) e a Lei do Bem (Lei n® 11.196/2005),
todavia este artigo foca nas politicas de C&T atléndos esforcos estaduais gauchos.

7 Para mais informacdes sobre os COREDES ver Ban(i07).



produtivos da dita “Metade Sul” do Rio Grande dd, $ara diminuir as desigualdades
regionais com a “Metade Norte”. O Estado contava cofinanciamento do Banco Nacional
de Desenvolvimento Econémico e Social (BNDES).

Inicialmente, foram escolhidos alguns setores ariprique se mostraram mais
competitivos e foram dadas a eles condi¢gfes pgieitkas de financiamento. Sdo passiveis de
financiamento pelo RECONVERSUL, no que diz respaitdividade industrial, a construcéo,
ampliacdo e reforma de benfeitorias e instalagdesguisa e desenvolvimento tecnologico;
informatizacéo, inclusive aquisicdo e desenvolvitbette software; conservacdo do meio-
ambiente; racionalizagédo de energia e outras despeg-operacionais.

Porém, o programa partia do pressuposto que omeessrédito, por si s6, poderia
resolver grande parte dessas questdes (Colombd).Z2Bh uma analise feita pelo préprio
banco, em 2006, os efeitos do programa foram |dogareforcaram-se, essencialmente, o
apoio as empresas que ja tinham algum acessoraagscu

Um dos poucos exemplos de articulagdo entre o govestadual e municipal
(prefeitura de Porto Alegre) é o Programa Porfpsoticulado em 1993 e instituido em 1996,
voltado ao apoio ao desenvolvimento socioecondrdizoregido Metropolitana de Porto
Alegre e Vale dos Sinos, a concessédo de crédiamagmos e microempresarios excluidos do
acesso aos canais tradicionais de financiamentpro@rama foi a primeira instituicdo de
microcrédito no Brasil constituida com recursosodgdos governamentais. Este financia,
principalmente, maquinas e equipamentos; veiculow&ria prima, mercadoria e estoque.
Constitui-se de um programa importante, uma vezimgentiva novos empreendimentos e o
desenvolvimento dos velhos, ja que apresenta pdugacracia. A sua média de
inadimpléncia, em 2014, foi de apenas 1,11%, uncaddr de que as empresas estao tendo
retornos com seus investimentos e conseguindo gagarcontas. (PORTOSOL, 2014)

Ao final do ano 1995 era criada a POLO-RS, agédeidesenvolvimento, que busca
atrair investimentos para o Rio Grande do Sul enpker projetos estratégicos para fomentar
seu desenvolvimento. E uma organizacdo ndo govemtaimque desenvolve seus projetos
em torno e trés eixos: Desenvolvimento de Agenddiategicas, Inteligéncia para captacao
de Investimentos Diretos e o Forum das Agéncid3edenvolvimento.

A Agéncia possui uma visao de longo prazo, ondeescimento e o desenvolvimento
sustentados sdo vistos como resultado da artiaulded@sforcos conjuntos do setor privado,

do poder publico, das Universidades e dos agergpsegentativos da sociedade civil

8 Para ver mais sobre programa consultar: www.polgsm/site.



organizada. Atualmente, seu empenho é focado néernmgntacdo e acompanhamento da
Agenda 2020 (ela objetiva o desenvolvimento ecoadénsocial, cultural e ambiental em
areas prioritarias e é construida com a particpaté&a de todos os seus integrantes — das
liderancas comunitarias, empresariais, de trabahead ONGs, Universidades, do poder
publico, enfim, de representantes de toda a sat#d&eu principal sucesso foi a vinda da
Dell Computers para o Estado gaticho (POLO-RS, 2015).

No ano de 2003 foram criados o FUNDOPEM/RS e o ISRBR/RS. O Fundo
Operacao Empresa do Estado do Rio Grande do Suh{l1€.916, de 02 de junho de 2003,
atualizada até a Lei n°® 13.843, de 5 de dezemb@&®#l#) é um instrumento de parceria, do
Governo do Estado com a iniciativa privada, visadd@romoc¢do do desenvolvimento
socioecondmico, integrado e sustentavel do Rio d&ato Sul. O FUNDOPEM/RS néo
libera recursos financeiros para o empreendimententivado. Este empreendimento é
apoiado por intermédio do financiamento parcial@glS incremental mensal devido gerado
a partir da sua operacao (Governo do Estado d&Rinde do Sul, 2015).

Segundo Filippin (2012), o fundo € a principal #nenta de atracdo de investimentos
do governo gaucho. De forma resumida, o fundo pgeragueles empresarios, que realizem
investimentos e gerem empregos, postergar o pagandenimposto sobre Circulacdo de
Mercadorias e Servicos — ICMS, de forma a finangsacustos fixos de investimento.

O Programa de Harmonizag&o do Desenvolvimento tridudo Rio Grande do Sul —
INTEGRAR/RS é um incentivo adicional ao FUNDOPEM/R8mo abatimento na forma de
percentual, incidente sobre cada parcela a sertiaada do financiamento, incluindo o valor
principal e os respectivos encargos. Este percewtua entre 10% e 90% (Governo do
Estado do Rio Grande do Sul, 2015). Além dissoreofe incentivo incremental para as
empresas que instalarem-se em regides com baiemadgimento industrial. O incentivo
consiste na concessado de abatimento aplicado solaor de cada parcela do ICMS, esse
abatimento, dependera do estagio de desenvolvindentegio ou do municipio (POLO-RS,
2015).

E apenas em 2009, no governo Yeda Crusius, qudanldEsria uma lei especifica
para a inovacao, que prevé: Tratamento diferenaasinplificado para os fornecedores do
Estado enquadrados como microempresas e empresagdeno porte, quando envolvam
inovagdo; Apoio a implantacdo e a consolidacao atques cientificos e tecnoldgicos e de
incubadoras de base tecnoldgica; Apoio a implantagda consolidacdo de Arranjos
Produtivos Locais (APLs) e Autorizacdo para a fogt#io de politica de incentivos

financeiros e fiscais, fundos ou linhas especiascéditos com vista a consecucdo dos



objetivos da Lei, tendo como beneficiarias as usidades e outras entidades e/ou empresas
para tanto expressamente autorizadas, desde queucimade produtora e/ou centro de
pesquisa instalado no Estado do Rio Grande dob®uh como pesquisadores e cientistas

domiciliados no Estado.

Esta Lei estabelece medidas de incentivo a inovag@g@esquisa cientifica e tecnoldgica em
ambiente produtivo e define mecanismos de gestfiodapis as instituicbes cientificas e
tecnolégicas, visando estimular a formacdo de pasceestratégicas voltadas a busca de
autonomia tecnoldgica, capacitacdo e competitiedaad processo de desenvolvimento
industrial e social no Estado do Rio Grande do @il N° 13.196, DE 13 DE JULHO DE
2009).

No mesmo ano, 2009, foi elaborado o Programa Ryéalffo, amparado legalmente
pela Lei de Inovacado, é instrumento transversalndentivo as atividades inovativas em
ambiente produtivo e concede incentivo fiscal projpmal aos esforcos inovativos das
empresas, considerando-se principalmente seusndiggécorrentes e de capital em pesquisa
e desenvolvimento. O programa objetiva apoiar esforelacionados a introdugcédo de novos
produtos (bens e servigos) e processos, bem coertegpamento dos ja existentes, além de
atividades demarketing e inovagao organizacionais, com vistas a ampliesrapetitividade
da empresa no mercado local ou global e melhoreordicdes de vida da sociedade do Rio
Grande do Sul. (SALA DO INVESTIDOR RS, 2015).

Em 2011 foi concebido O Programa de Fortalecimetde Cadeias e Arranjos
Produtivos Locais (APLs), que segundo o Govern&stado do Rio Grande do Sul (2015), é
uma politica publica de Estado para estimular eaap@m auto-organizacado produtiva de
aglomeracdes setoriais e para promover o desem@mo dos territérios. Por meio da
cooperacgao entre empresas, produtores, comunidadsstuicdes publicas e privadas busca-
se ganhos econdmicos que aumentem a eficiénciatpra@ a renda de empresas, produtores
e trabalhadores, refletindo no desenvolvimento deiedade. O APL € um espaco de
cooperagao econdmica onde toda a comunidade partiei constru¢ao dos objetivos e rumos
de desenvolvimento. O programa conta com o Préjgtnjos Produtivos Locais e o Projeto
Extensdo Produtiva e Inovacdo. A secretaria doepamento e desenvolvimento regional

discorre que:

Os sistemas de inovagdo sob a forma de Polos, €agjincubadoras Tecnoldgicas, formam
um conjunto articulado de agentes que conectamnbemimento e a inovacdo a esfera
produtiva. O tripé empresas - instituicdes de ensipesquisa - governos constitui atualmente
um dos mais importantes instrumentos de desenvehtion tecnolégico e objetiva a
viabilizacdo de solucbes inovadoras para os prasewividos pela sociedade. (SEPLAN,
2015).

Com o Projeto Extensdo Produtiva e Inovacdo, o rprog implanta Nucleos

Regionais Extensionistas em parceria prioritarian amiversidades publicas e comunitarias
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para apoiar diretamente pequenos e médios empmenidis dos APLs e das cadeias

produtivas priorizadas pelas regides. Ao mesmo teraprimora nas empresas a cultura do
investimento e a busca por inovacdo e conhecimgntdamente com as universidades,

centros tecnoldgicos e de pesquisa, assessoripaeitzgdo, aléem de melhorar a capacidade
dessas instituicdes em atender as reais necessidasiempresas.

Por intermédio do Nucleo Estadual de Acbes Trassi®r o programa alcanca um
envolvimento de diversos 0rgaos e instituicdesn@ipacao e deliberacdo de acdes focadas
nos APLs. A cooperacdo entre instituicdes publiegsrivadas e a coordenacdo de acoes
transversais séo tidas como determinantes paredged® externalidades econdmicas locais.

O Programa de Promog&o do Investimento no Estad®idoGrande do Sul —

INVESTE/RS, criado em dezembro de 2011, tendo aAZKfemo 6érgdo responsavel, trata-
se de subvencado econdmica para equalizacdo dedayas e outros encargos financeiros
nos financiamentos concedidos pelo BANRISUL, BADES#BRDE. A Lei n. 13.838/11,
DOE de 05 de dezembro de 2011, que legalizou orgmuey abrange operacdes que sejam
destinadas a aquisicdo de maquinas e/ou equipasn@utdinanciamento de despesas para
inovacao tecnoldgica; e decorrentes do programaBBl@e sustentacdo do investimento ou
de outro programa definido pelo Comité, desde qaticadas taxas de juros compativeis
com aquele programa.

Conforme se pode perceber na figura abaixo, o0 govgaicho vem aumentando seus

gastos com ciéncia e tecnologia, desde os anos, 2@@0 apenas fomentando politicas
publicas, mas realizando investimentos também, ay@aadade inovativa do Estado.

Observa-se no Gréfico 1 que a partir de 2010, s;igddios aumentaram significativamente.



11

Grafico 1: Dispéndios do governo do Rio Grande dioeg ciéncia e tecnologia, por
modalidades de atividades.
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Fonte: elaboracéo propria a partir de dados fodosgbelo Ministério da Ciéncia, Tecnologia (2015).

Notas: (2) ndo estdo computadas as estimativadigpéndios em pesquisa e desenvolvimento dasuigsits
estaduais de ensino superior.

Legenda: C&T: gastos em Ciéncia e Tecnologia; P&Bsquisa & desenvolvimento; ACTC: atividades
cientificas e técnicas correlatas.

Apés a discussdo realizada sobre os as Politicastieuicbes de Producédo e de
Inovagdo no Estado Gaucho, a secdo seguinte it@r tsabre as caracteristicas tanto
econbmicas quanto no quesito inovativo dos estamogjuais foram escolhidos para

comparacao em relacdo ao Rio Grande do Sul.

2 CIENCIA, TECNOLOGIA E INOVACAO NOS ESTADOS DO PAR ANA, SANTA
CATARINA E SAO PAULO

Esta secéo discorrera, no ambito da ciéncia, tegr@ok inovacao sobre os estados, 0s
quais foram escolhidos para contrapor ao RS, camopdsito de caracteriza-los e explicitar
as razoes pelas quais estes foram selecionados.

Para fim comparativo do Rio Grande do Sul em termsciéncia, tecnologia e
inovacdo em relacdo a outros estados, foi escolaid&gido sul em decorréncia das
caracteristicas em comum e pela proximidade regi@egundo Rossi; Silva e Carvalho
(2010) o principal argumento de estudar um sisteegéonal de inovacdo é que as regides
possuem suas proprias caracteristicas historicafturais, politicas e econbmicas,
diferenciando-se umas das outras e constituindes peaprios sistemas de inovacdo. As

contribuicbeseoschumpeterianas sobre o papel da inovacdo no desenvolvimento eceoém
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e dos esfor¢cos em torno da busca de novas estafggia o desenvolvimento regional frente
a Economia do Conhecimento deu origem a partir @ek€ (1998) ao conceito de Sistemas
Regionais de Inovacéao.

Em relacdo aos estados da regido sul do Brasil,squ# comparados com o Rio
Grande do Sul a partir do indice de Ciéncia, Texgial e Inovacédo, o estado do Parana,
conforme Anprotec (2014), além de ter o segundoom&iB regional, concentra 17
universidades/institutos federais, 44,5 mil pesaposes, mestres e doutores, dispéndio de
C&T em torno de 618 milhdes de reais (em 2011)amnda regido, e niumero de empresas
em torno de 400 mil, o que justifica as 10 inisias de parques nas suas diversas fases de
desenvolvimento.

O estado de Santa Catarina de acordo com Anpro®i4), possui 15
universidades/institutos federais, 27,5 mil pesaoses, mestres e doutores, quantidade de
empresas em torno de 264 mil, e aplicou em 201dxapadamente 400 milhdes de reais em
C&T, contando atualmente com 9 iniciativas paranalantacdo de parques cientificos e
tecnoldgicos.

A comparacdo com o estado de Sao Paulo (SP) fovawlat pelo volume de gastos
totais observados em C&T no Brasil. Fica evidenpeeglominancia dos dispéndios nacionais
voltados ao estado paulista, que apresentou urergasat de 71,63% dos gastos totais do Pais
para o0 ano de 2000, nesse Estado. Esse percemgmemtou uma queda de 13,08%,
chegando em 2013 em 58,55% dos gastos nacionais&Me015)°

O Estado paulista é reconhecido, principalmentk geu amplo parque industrial o
qual é pautado por produtos de alto valor agregedm uma sélida base tecnolégica. O
estado também foi responséavel por 28,74% do tatd? 18 brasileiro em 2014 e possui um
mercado de trabalho caracterizado pelo alto grawwificacdo, com mais de noventa
institutos de pesquisa (INVESTE 8P2015). O estado de S&o Paulo possuia, em 2011, 6
pargues cientificos e tecnoldgicos implantadosnalésso, mais 17 em fase de implantagéo,
sendo 26 iniciativas no total;, 121.965 mestres atates; 32.578 pesquisadores e 56
universidades e institutos de pesquisa (ANPROTERC5R

O estado Paulista também possui reconhecimentoeim asadémico, fundamentado
na intensa atividade de pesquisa das universidedies a Universidade de S&o Paulo (USP),
a Universidade Estadual Paulista (UNESP), a Undade Estadual de Campinas
(UNICAMP), Universidade Federal de Sao Paulo (UNBPE;, e Universidade Federal de Sao

% Disponivel em: http://www.mcti.gov.br/
10 Disponivel em: http://www.investe.sp.gov.br/
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Carlos (UFSCar), entre outras que se destacam nariceacadémico em pesquisa e
desenvolvimento. A escolha por SP foi motivada tambdevido ao grande numero de
aglomeracdes de industrias no estado, 0 que, A, gavorece o desenvolvimento interativo
entre as empresas e promove a criacao de um ammenttivo.

A criacdo desse meio proporciona o reconhecimeatorda base técnica-cientifica
instalada no Brasil, e esta base técnico-cientffassui uma expressao mais forte nas regides
sudeste, e principalmente no estado de Sao Paude, ecebem maiores investimentos de
ciéncia e tecnologia pelo Estado brasileiro (BARR2I®O0).

Desde os anos 70 o governo federal vem tentandoteevessa condicdo a fim de
proporcionar a descentralizagcdo dos investimeni@glavia, os esforcos foram poucos
significativos, tornando o problema muito complekion dos principais motivos € o fato de
grande parte dos investimentos federais destinad@&T, continuar a ser canalizado para as
regides mais desenvolvidas, como o estado paulista,vez que as regidées mais capacitadas
agregam condi¢cdes de atrair e absorver a maioe ot recursos publicos federais
destinados a C&T (BARROS, 2000).

A regido paulista vem se destacando cada vez maiselRcdo ao estado do Rio
Grande do Sul, pois abriga grande parte dos centrivgrsitarios com o mais alto nivel de
exceléncia em diversas areas do conhecimento esttiios e empresas de pesquisa mais
bem aparelhadas do pais, tornando-se assim, mute atrativa para os investimentos
publicos e privados.

A proxima secao discorrera sobre a metodologi&zatia na pesquisa empirica deste

trabalho.

3 METODOLOGIA

A referéncia metodolégica utilizada € o indice dénCia Tecnologia e Inovacio
(ICTel) o qual foi desenvolvido por Rocha e FeadR005). As autoras tiveram por objetivo
criar uma medida que possibilite caracterizar esifigar os sistemas de inovacao existentes
nos estados brasileiros. Apés a criacao do indpesquisadoras, a partir de bases de dados,
e informacdes ja existentes, aplicaram o ICTel parastados das regides Sudeste e Sul do
pais.

O ICTel foi desenvolvido a partir diechnology Achievement Index (TAI), o qual foi
elaborado peldJnited Nations Development Programme (UNDP) e divulgado ndduman
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Development Report (20011, SegunddJnited Nations (2001) o TAI é um indice composto,
projetado para capturar o desempenho dos paisesagao e difusdo de tecnologia e na
construcdo de uma base de competéncias humanas.

No caso do ICTel, utilizado neste artigo, foi adapt em relacdo ao TAI, devido a
caréncia ou inexisténcia dos dados passiveis dparagéo entre estados brasileiros. Portanto
o ICTel metodologicamente difere do TAlI e é entdndcomo uma medida indireta dos
sistemas estaduais de inovacéo, a qual € obtidatia e um conjunto de indicadores que
expressa as dimensdes mais importantes e fundameeste sistema.

O ICTel possui quatro dimensdes principais de wtesia de inovagédo estadual, estes
sdo: prioridade governamental a area de ciénciacaologia;, producdo cientifica e
tecnoldgica; base educacional e disponibilidadeedarsos humanos qualificados; amplitude
e difusdo da inovacdo no ambito das empresas 2adalé no estado. Cada dimensdo possui
indicadores para sua representacao e posterioaf@odo ICTel.

No caso especifico deste artigo os indicadoresisel@dos séo referentes aos estados
do Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Parana eP&ém e sdo relativos aos anos mais
recentes disponibilizados pelas bases de dadazadtk. Os indicadores e sua importancia

serdo descritos a seguir:
1) Prioridade governamental & ciéncia e tecnologia

Segundo Rocha e Ferreira (2005) o investimentoignil@m ciéncia e tecnologia é
fundamental para o desenvolvimento socioeconbm&@aises e regibes e condiciona a
competitividade empresarial, principalmente em éxisomo o Brasil aonde seu sistema

Nacional de Inovacéo € imaturo. Os indicadoregatibs para esta dimensao séo:

-GastoPer Capita Governamental em Ciéncia e Tecnologia: segundoroskdrio da
Ciéncia, Tecnologia e Inovacao (MCTI) o levantaroetibs Recursos Aplicados em C&T
pelos estados é feito diretamente nos BalancossG#ya Estados, onde sdo contabilizados os
recursos da fonte do tesouro estadual divido papallpcéo do estado. As informacdes sobre
0s gastos do governo estadual se referem ao ar#®If e foram obtidas na pagina do
Ministério da Ciéncia e Tecnologia e Inovat@&dPara o nimero de habitantes, em 2013,
utilizaram-se dados do Instituto Brasileiro de Gafig e Estatistica (IBGE}

u Para explicacéo metodoldgica e resultados do TAIl acessar:
http://hdr.undp.org/sites/default/files/reports/&@&#z 2001 _en.pdf.

12 Disponivel em http://www.mct.gov.br.

13 Disponivel em http://www.ibge.gov.br.
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-Percentual de Gasto em C&T: Segundo o MCTI esdecador corresponde ao
percentual da receita orcamentaria do estado dpliean ciéncia e tecnologia. O dado se

refere ao ano de 2013 e encontra-se no site do MCTI
2) Producéo cientifica e tecnoldgica

A inovacdo constitui o determinante fundamental dif@mica econdmica, sendo
fundamental para definir os padrées de competadedeconémica. Segundo Rocha e Ferreira
(2005) o éxito de um pais, regido e empresas, BEepso inovador, esta atrelado a

capacidade criativa dos individuos. Os indicadosaslos comproxy desta dimensao sao:

-Artigos: Este indicador € a soma dos artigos pallbs em periddicos especializados
tanto em circulacdo nacional, quanto internaciopal pesquisadores e por estudantes
habitantes dos estados que este artigo abordaadds d&o referentes ao ano de 2010 sendo
esse 0 Censo mais recente divulgado. Este dadetimdo da base de dados do MCTI e

também pode ser encontrado nas estatisticas do CNPQ

-Patentes: corresponde ao numero de patentesidentes dos estados selecionados,
depositadas no Instituto Nacional da Propriedatiddctual (INPI). Dado relativo ao ano de
2013 e extraido da base de dados do MCTI.

3) Base educacional e disponibilidade de recursos humas qualificados

Dosi e Grazzi (2010) discutem a importancia do ecithento tacito e explicito na
construgcdo da base de conhecimentos necessariasopdesenvolvimento de Inovagdes
tecnoldgicas. Na visdo desses autores, € imporntangea firma ter a capacidade de colocar
na rotina operacional, conhecimentos que possiilia solucdo de problemas e a construcao
de uma dindmica de inovacdes incrementais na drgetlos produtos, que por estarem
relacionados, possibilitam a firma ampliar ou défzar sua produgdo. ISso nos remete
novamente a importancia das pessoas, isto €, d@ldapelectual tanto em uma organizacao
como em uma nacado que busca o desenvolvimentoldgmm Trés indicadores foram

utilizados com@roxy para esta dimenséao.

- Taxa de escolarizacdo de jovens: propor¢cao dengpde 18 a 20 anos com ensino
médio completo, em 2010, conforme o Censo destekatitaido da base de dados do Atlas

de Desenvolvimento Humano.
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-Concluintes do ensino superior: nimero de contdgido ensino superior dos estados
selecionados, no ano de 2013. Dados retiradoss#tadeadados do MCTI.

-Pesquisadores por milhdo de habitantes: numerpedguisadores por grupo de
milhdo de habitantes dos estados selecionadoss Eskamacdes sobre o numero de
pesquisadores s&do do ano de 2010 e foram obtidbaseade dados do CNEQ a partir do
Censo de 2010.

4) Amplitude e difusao das inovac¢des empresariais

Segundo Rocha e Ferreira (2005) a participacdovel\amento das empresas na
conducao das atividades de pesquisa é uma castictefjue distingue os sistemas nacionais
de inovagdo nas economias em desenvolvimento. Bewdiscutir também o impacto da
pesquisa industrial realizada pelas firmas em terdwcontetdo tecnolégico dos produtos e
servigos por elas comercializados. Foram usado® &voxies desta dimensao os indicadores

a seqguir:

-Participacdo das empresas inovadoras no total geesas: nUmero de empresas
inovadoras sediadas no estado sobre o numero detampresas do estado. Os dados
correspondem ao ano de 2011, e foram retiradosedguida de Inovacdo Tecnoldgica
(PINTEC)", realizada pelo IBGE.

-Incubadoras de empresas: Este indicador € a sosnaidiativas de incubadoras em
projeto em implantacdo e em operagcdo existentes estados selecionados, conforme
levantamento da Associagdo Nacional de Entidadesd®oras de Empreendimentos de
Tecnologias Avancadas (ANPROTEE yeferentes a 2013.

-Exportacédo de produtos intensivos em tecnologiecgmeual das vendas externas de
produtos tecnologicamente sofisticatiosm relagdo ao total da exportacdo do estado, em
2014. Os dados foram extraidos da base de dadodlimistério do Desenvolvimento,
Industria e Comércio Exterior (MDIC), Sistema Aliéeb?8

14 Disponivel em :http://www.cnpg.br/.

15 Dsponivel em: http://www.pintec.ibge.gov.br/

16 Disponivel em: http://www.anprotec.org.br/RelatdlPFINAL_web.pdf

17 Metodologia utilizada é a indicada pela tipolodgali, foram utilizados os capitulos de produtosatta
tecnologia: 30;48;84;85;86;89;90;91 e realizadalowdo de exportacbes de alta tecnologia em relagéimtal
de exportacdes por estado.

18 Disponivel em: aliceweb.desenvolvimento.gov.br/.
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O célculo que forma o ICTel é formulado a partirtidds processos:

1) Indice indicador. Segundo Rocha e Ferreira (200B)dice indicador € obtido a
partir da formula de célculo diiechnology Achievement Index, o qual foi adaptado

para os indicadores que representam as dimensadasacima:

I1ij = Xij — Xijmi / (Xijma — Xjmi);

i se refere a cada um dos 10 indicadorgsseerefere a cada um dos 4 estaddjsélb indice
indicador i para o estado jjipXorresponde ao valor observado do indicagmra o estadp
Xijmi se refere ao valor minimo observado do indicagh@ara o estadp Xijma corresponde
ao valor maximo observado do indicadpara o estadp

Os valores assim obtidos, variam entre “zero” (Qra” (1), sendo que o0 “um” corresponde
a melhor situacao relativa do estado para aqueieador especifico e 0 “zero” corresponde a

pior situacédo relativa.

2) Indice sintético da dimens&o — corresponde diardms indices indicadores da dimensao
para cada estado.Portanto, serve de parametroapaentificacdo da posicao relativa do

estado na dimensao especifica.
ISuj = X (Ilij)

ISuj € o indice sintético da dimens@opara o estadg; X (llij) € média dos indices

indicadores da dimensa@gara o estadp

3) Indice de ciéncia, tecnologia e inovagdo (ICTeB o indice geral que correspondente a
média dos indices sintéticos de cada dimensédogaaia estado. Segundo Rocha e Ferreira
(2005), este indice possibilita a caracterizacdal geordenacdo dos estados selecionados em
relagéo ao sistema estadual de ciéncia, tecnodogiavacdo. Quanto maior o valor do indice
geral, melhor é a posicao do sistema de inovac@si@dolo em relacdo aos demais.

ICTelj = M (ISuj)

Onde: ICTej € indice geral de ciéncia, tecnologia e inovacéaa paestadg e M (I19))
corresponde a média do indice sintético das dinesnsédra cada estado.
Os valores obtidos para os 10 indices indicadgrasg os indices sintéticos das

dimensdes e para o indice geral (ICTel), enconsarmispostos na tabela 1.

4 RESULTADOS E DISCUSSOES
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Todos os indicadores analisados e que serviram ade Ipara calcular o ICTel
encontram-se na tabela 1. Observa-se na tabele Z@o Paulo se destaca entre os quatro
estados em todos os indicadores sintéticos, ouamjaodas as dimensdes consideradas, tendo
a primeira posicao nBanking, elaborado na tabela 3

Santa Catarina obteve o segundo lugararking elaborado. Este estado apresentou
melhores indicadores nos gastos em C&T per captiago que realizou em 1999, segundo
Rocha e Ferreira (2005) SC tinha de R$ 3,80, dgasn C&Tper capita, ja em 2013, como
constatado neste artigo, gastava R$ 63,21, obteveegundo melhor indice na dimenséo
“prioridade governamental em C&T” e “base educaaioa disponibilidade de recursos
humanos qualificados” apesar de que os indicadotesero de concluintes do ensino superior
e numero de pesquisadores sejam 0S menores enmeat® estados analisados. Outras
fragilidades encontradas em Santa Catarina foramdingensédo “producdo cientifica e
tecnologica” e no indicador “Numero de incubadatagmpresas”.

O Estado do Parana obteve a ultima colocaca@amiong elaborado, a partir dos dados
da tabela 1 e 2. Apresenta a maior fragilidade mdicador “Porcentagem de empresas
inovadoras”, em relacdo aos outros indicadorest@®uimensdes, o estado se aproxima do
Rio Grande do Sul, com poucas diferencas nos iddiea, porém na meédia total, 0 RS possui
melhor desempenho.

No estado do Rio Grande do Sul, o qual este altiggwou caracterizar em relagéo a
ciéncia, tecnologia e inovagao, pode-se obsenataigelas 1 e 2, que essa regido obteve bom
indice sintético na dimensao, “producdo cientifecaecnologica” auferindo destaque no
indicador “nimero de artigos” e “pedido de patemtegositadas”. Somente Sao Paulo obteve
indicadores maiores.

Na dimensao “amplitude e difusdo das inovacoe®Spteve o melhor desempenho no
indicador “empresas inovadoras”, ja “quantidade imgubadoras de empresas” obteve a
segunda melhor performance.

O Estado Sulino obteve, também, o segundo melklizepara o indicador “ndimero de
pesquisadores”. Foram constatadas as deficiencmasR8 na dimensdo “prioridade
governamental em C&T”, pois em todos os indicaddessta dimensdo o estado obteve o pior
resultado, por conseguinte, o0 menor indice indicadadice sintético.

Na dimenséao “base educacional e disponibilidadeedersos humanos qualificados” o
RS, atingiu o segundo menor indice, dentro desteemsdo. O pior indicador para o0 Rio

Grande do Sul, foi “proporgéo de jovens de 18 arls com ensino médio completo”, porém,
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como ja foi colocado, no indice indicador “niumem pesquisadores” o RS foi o segundo
melhor colocado.

Apesar de ser o segundo melhor na dimensao “ardpli¢ difusdo das inovacdes”, o
estado obteve o pior indice em relacdo ao indicguencentual de exportacdes de produtos
intensivos tecnoldgicos”. Este fato pode ser eadlic pelo grande volume de vendas ao

exterior de bens de baixo valor agregado, caratiteridessa regido. (FEE, 2015).

Tabela 1 — Indicadores componentes do ICTel deslest Sdo Paulo; Parana; Santa Catarina e
Rio Grande do Sul.

Dimensdes do indice de Ciéncia Tecnologia e Inovag@CTel)
Prioridades e . . - JI
. Producéo cientifica ¢ Base educacional e disponibidade dle . T . ~
governamentais em . - Amplitude e difuséo de inovagde
caT tecnoldgica recursos humanos qualificados
Estados| Gastos em . Proporgéo de . . .
Gastos Pedido de|. pore | ndmero de | Numer Quantidadq Percentua
C&Tper , jovens de 18 a 40 . Empresap
. em | NUimero| patentes _Jconcluintes d o de |. de de produtod
capita em . . anos com ensino . Jinovadora] . ) .
o C&T(% |de artigo] depositadas ~ , . ensino | pesqui incubadorag intensivos
mihdes de médio completd . (%) | L
) ) no INPI superior | adoreg de empresgsecnoldgico
délare: (%)
SP 52,63 4,46 138.643 3153 52,33 256480,0p 42196 34,02 23 37.97
PR 41,36 2,14 41505 734 48.05 55936,00 16311 33,44 10 17.96
scC 63.21 1,77 23.574 548 51.80 31272,00 9541 34,99 9 27.91
RS 37.99 0,87 59.433 859 43,79 43924,00 17412 42, 16 12.6p

Fonte: Ministério da Ciéncia Tecnologia eoMacdo; Atlas do Desenvolvimento Humano; CNPQ; HHNT
Anprotec e Alice Web. Elaboracgéo propria.

Tabela 2 — indice indicador e indice sintético i@acia, tecnologia e inovacio dos estados: S&0
Paulo; Parand; Santa Catarina e Rio Grande do Sul.
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Prioridade governamental e]mrodugéo cientifica| Base educacional e disponibilidade] d% ) N . ~
. - mplitude e difus&o das inovagdes
C&T tecnologica recursos humanos qualificados
indice Indicador indice Indicad indice Indicador indice Indicador
Propor¢3
Gastos Pedidg ode nimero Export
UFlem C&T .y de jovens d . Quantidg port
. Indice , de Numero de
per capity Gastos|_. .~ | NUm¢g patentg 18a 20 . Empresal de de
Sintétic IS concluintg  de IS |. . produtoq IS
em em 0 (IS) rode|] s anos con sdo |pesquisal inovadorgincubado ntensivod
mihdes | C&T (%) artigod deposit ensino . s (%) as de . ]
o ensino | ores tecnoldgi¢
de adas n médio . empresals
. superior 0s
doélares INPI completd
(%)
SP| 058 1.00 0.79 | 1.00| 100 | 1.00] 1.00 1.00 1.00 | 1.00] o0.04 1.00 1.00 | 0.68
PR| 013 0,35 0.24 | 016 | 007 |0.12] 050 0.11 020 | 0.27] 0.00 0.07 0.19 | 0.09
sc| 100 0,25 0.63 | 0.00| 0.00|0.00] o094 0.00 0.00 | 0.31] o010 0.00 059 | 0.23
RS| 0.00 0.00 0.00 | 031| 011021 o000 0.05 025 | 0.10| 1.00 0.50 0.00 | 0.50

Fonte: Elaboracéo dos autores a partir dos dadtabdéa 1.

Tabela 3 — indice de ciéncia, tecnologia e inoval@®estados: S&o Paulo; Parané; Santa
Catarina e Rio Grande do Sul.

indice de ciéncia,
tecnologia e inovagéo
(ICTel)
Estados
Valor e posicao
SP 0.86 (1°)
PR 0.18 (4°)
SC 0.29 (29
RS 0.20 (39

FenElaboracao dos autores a partir dos dados diatab

Portanto, no geral, como mostra a tabela 3, o0 madstado em relacdo a Ciéncia
tecnologia e inovacgao, neste artigo, dentre oggu@aalisados, € Sao Paulo, ja nos estados da
regido sul, o melhor é Santa Catarina, seguida R@oGrande do Sul e por ultimo, pelo
Parana.

Pode-se perceber, também, a disparidade entreoo d@lindicador do estado paulista

em relacdo aos outros estados comparados. O segolodado, SC, apresenta um valor muito
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menor, evidenciando as discrepancias no indiceiéeci@a, Tecnologia e Inovacado, entre o

Estado de Sao Paulo e os outros Estados analisados.

CONSIDERACOES FINAIS

O intuito deste artigo foi mensurar, através doicedde Ciéncia Tecnologia e
Inovacéo (ICTel), o qual é baseado no Indice ddiRedo Tecnoldgica, proposto pela ONU
(2001), a situagéo do Estado do Rio Grande doeBulielacdo aos Estados do Parand, Santa
Catarina e S&o Paulo.

Os esforcos mais relevantes do estado Gaucho aecemte a partir de 2007, sendo a
principal politica, a Lei Estadual de Inovacdo samada em 2009. A partir de uma andlise
nos gastos governamentais em C&T, pode-se peraphbera partir de 2009, houveram
maiores dispéndios, o que pode ser caracterizado con empenho do estado para fomentar
o desenvolvimento tecnoldgico.

Observou-se nas tabelas 1 e 2, que este estade diote indice sintético na dimenséao,
“producéo cientifica e tecnoldgica” obtendo destaa indicador desta dimensao “namero de
artigos” e “pedido de patentes depositadas”, soen®ab Paulo obteve indicadores maiores. Na
dimensao “amplitude e difusdo das inovacdes”, otB& o melhor desempenho no indicador
“empresas inovadoras”, ja “quantidade de incubaddeaempresas” obteve o segundo melhor
desempenho. O RS alcancgou, também, o segundo nietlioe para o indicador “niumero de
pesquisadores”. Foram constatadas as deficiencmasR8 na dimensdo “prioridade
governamental em C&T”, pois em todos os indicaddessta dimensdo o estado obteve o pior
resultado, por conseguinte o menor indice indicadndice sintético. Na dimensédo “base
educacional e disponibilidade de recursos humanadifigados” o RS, obteve o segundo
menor indice, dentro desta dimenséao o pior indicpdm 0 RS, foi “propor¢éo de jovens de 18
a 20 anos com ensino médio completo”, porém comiij&olocado, no indice indicador
“namero de pesquisadores” o RS foi o0 segundo melhor

Em relacéo ao ICTel, ao analisar as dimensdes pt@pojue caracterizam um sistema
estadual de inovacdo, em relacdo ao RS, na dimépsaadade governamental em C&T”
obteve o pior resultado dentre os estados anaisadona dimensado “producéo cientifica e
tecnologica’, o Rio Grande do Sul alcancou a segumelhor posi¢cdo. Em relagdo a dimenséo
“base educacional e disponibilidade de recursosanos qualificados” o estado angariou a
pior colocacéo. Por fim na dimensdo “amplitudefasdio das inovacdes” o RS, conquistou a

segunda melhor colocacéo dentre os estados amaisad
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