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Resumo

Este trabalho tem por objetivo analisar o desempenho econémico do municipio de Pelotas desde 1939 até o
ano de 2009. Esta anélise é construida comparando as trajetorias percorridas por algumas de suas variaveis
econémicas, com 0s principais municipios do interior do estado e pelo caminho trilhado pelo proprio Rio
Grande do Sul. O principal indicador econdmico utilizado foi o Produto Interno Bruto real (PIB real). Como
o PIB é somente um indicador de crescimento econémico, foram utilizados dados do PIB per capita dos
municipios selecionados para anélise. Os dados revelam que a economia de Pelotas, que era tida como uma
das poténcias do estado no inicio do século XX, ndo evoluiu de maneira a acompanhar o crescimento dos
principais municipios do interior e também do estado. Além disso, Pelotas viu seu municipio vizinho Rio
Grande apresentar uma trajetéria diferente da sua, se mantendo entre as forcas econdmicas do estado e
apresentando tendéncias de maior avango econémico, principalmente a partir dos anos 2000.
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1. INTRODUCAO

O municipio de Pelotas, ao longo do periodo de 1939 a 2009, ndo acompanhou a trajetéria de
crescimento da maioria dos municipios gauchos e viu sua importancia econémica no estado do Rio Grande
do Sul decrescer gradativamente. Em 1939, o municipio obtinha o segundo maior Produto Interno Bruto
(PIB) do estado (ficando apenas atras da capital Porto Alegre), e sua participacao relativa era de 5,66% no
PIB total do Rio Grande do Sul. Porém, no ano de 2009, seu PIB foi apenas o0 nono maior e sua participacao

relativa de apenas 1,78% no PIB galcho.

Em seu trabalho, Verschoose Filho (2000) faz uma analise descritiva da problemaética da Metade Sul
do Estado. Segundo o autor, a Metade Sul persiste em um declinio econémico, configurado como uma das

questdes de maior complexidade na éarea regional.

Em termos de PIB per capita, um indicador de desenvolvimento de uma economia, 0 municipio de
Pelotas também possuia valores expressivos na primeira metade do seculo XX, se destacando
principalmente entre 0s municipios do interior do estado. Entretanto, a partir dos anos 80, Pelotas viu seu

PIB per capita ficar entre os menores considerando os municipios estudados, e mais precisamente, a partir
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do ano de 2000 este indicador consolidou o municipio na ultima colocacéo entre os principais municipios do

interior.

O municipio de Rio Grande, que fica a aproximadamente 60 quilébmetros de distancia de Pelotas, ndo
apresentou a mesma trajetoria em suas variaveis econémicas, se destacando entre os municipios do interior
do estado. Outros municipios que eram de importancia econémica extremamente baixa em 1939, como
Caxias do Sul e Bento Goncalves (ambos da Serra Gaulcha), surpreenderam com trajetdrias de crescimento

expressivas, melhorando de forma significativa seus indicadores econdmicos.

Este trabalho analisard a evolucdo do PIB real de Pelotas entre 1939 e 2009, comparando seu
desempenho frente ao PIB real estadual, ao PIB real regional® e ao dos principais municipios do interior do
estado. Ao longo do trabalho procura-se mostrar com estas comparacgdes, 0 menor dinamismo apresentado

pela economia de Pelotas vis-a-vis 0s principais municipios do interior do estado do Rio Grande do Sul.

S&o poucos o0s estudos sobre o desempenho econémico de municipios especificos do interior do Rio
Grande do Sul. Entre essa quantidade pequena de estudos com este enfoque, se destacam alguns estudos
desenvolvidos para o municipio de Passo Fundo.? N&o encontramos trabalhos especificamente
desenvolvidos a analise econémica do municipio de Pelotas, consequentemente, carecemos de referéncias
para consultas. Este € um dos motivos que torna o trabalho relevante, por ser pioneiro em termos de estudo

econdmico descritivo sobre 0 municipio.

Quanto a estrutura do trabalho, além desta Introducdo serdo apresentadas mais 3 se¢des. Como nado
temos disponiveis dados anuais para o periodo anterior ao ano de 1999, na Sec¢do 2 é feita uma analise sob
uma perspectiva de médio prazo, utilizando séries com intervalo de tempo de aproximadamente 10 anos
abrangendo todo o periodo estudado. Na secdo 3, o periodo de 1999 a 2009 é observado mais de perto,
contando com a possibilidade de uma analise anual das variaveis. Por fim, na Secdo 4 sdo apresentadas as

consideracdes finais.

2. PERIODO DE 1939 A 2009: UMA PERSPECTIVA DE MEDIO PRAZO

A avaliacdo do comportamento do PIB por municipio enfrenta duas dificuldades principais:
disponibilidade dos dados e metodologia de mensuracdo de cada instituto (IBGE e FEE no caso do Rio
Grande do Sul). Para ter a maior consisténcia possivel e um horizonte de dados o mais longo possivel,
utilizamos como fonte de dados o Instituto de Pesquisa Econbémica Aplicada, IPEA (site

www.ipeadata.qgov.br).

Para propositos de comparacdo enfatizaremos na andlise os dez principais municipios do interior do

Rio Grande do Sul (Bento Gongalves, Caxias do Sul, Erechim, Lajeado, Passo Fundo, Pelotas, Rio Grande,

! Utilizaremos dados do Conselho Regional de Desenvolvimento da Regi&o Sul (COREDE Sul) para esta comparagcao.
2 Sobre 0 assunto ver Montoya (2005 e 2010).
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Santa Cruz do Sul, Santa Maria e Uruguaiana), escolhidos com base em sua posi¢édo no ranking entre 0s

municipios do interior para o PIB real de 2009.3

A seguir apresentamos dados da participacdo relativa dos municipios selecionados no PIB real do
RS. Municipios que crescem mais do que a média do Estado véem aumentada sua participagdo no PIB real e
vice-versa. Portanto também sdo mostrados dados das taxas de crescimentos do PIB real dos municipios
selecionados ao longo do periodo. Como sabemos o PIB real € apenas um indicador de crescimento
econémico, portanto sdo apresentados dados do PIB real per capita dos municipios selecionados. O caminho
percorrido pelo PIB setorial influencia na trajetdria de desenvolvimento de cada municipio ou regido, deste
modo também s&o apresentados dados da evolucdo do PIB real setorial como percentual do PIB real.

Os conceitos utilizados pelo IBGE para o calculo do PIB se diferem ao longo da série. Para 0s anos
anteriores a 1999, o conceito utilizado foi o de PIB a custo de fatores, porém a partir de 1999 o conceito
utilizado é o de precos de mercado. Para uma anélise de desempenho real e ndo apenas nominal, todos 0s
dados foram deflacionados para a unidade de R$ de 2000.

2.1 Evolucéo da participacéo do PIB dos municipios gauchos selecionados no PIB do RS

A Tabela 1 apresenta dados do PIB real e da evolucdo da participacdo relativa dos municipios
selecionados, entre o periodo de 1939 a 2009, no PIB real total do Rio Grande do Sul.* Também mostra a
posicdo de cada municipio no ranking entre os municipios selecionados e a nivel estadual®, onde também

estdo incluidos os municipios da Regido Metropolitana de Porto Alegre.

O municipio de Pelotas, situado na metade sul do estado, foi o grande destague entre 0s municipios
do interior do Rio Grande do Sul durante a primeira metade do século XX. Analisando este periodo referido,
observa-se que a metade sul do estado teve elevada importancia econdmica no Rio Grande do Sul.
Destacaram-se 0os municipios de Pelotas e Rio Grande, que juntos somavam uma parcela de 10,41% (Pelotas
5,66% e Rio Grande 4,75%) sobre o total do PIB real gaicho no ano de 1939, e 6,98% (Pelotas 4,17% e Rio
Grande 2,81%) no ano de 1949. Em 1939, Pelotas contribuia com 5,66%, sua maior participacdo relativa
considerando toda a série estudada, sendo que Rio Grande, o segundo colocado no ranking entre os
municipios do interior neste ano, tinha uma participacdo também expressiva de 4,75%. Santa Maria, que foi
0 terceiro, somava uma parcela de apenas 2,27%, e Erechim, que foi o quarto, somente 1,81%, fatos que

destacam a relevancia econdmica do sul do estado para a economia gaucha neste periodo.

O forte e destacado desempenho de Pelotas foi mantido até o final da década de 50. Em 1959 possuia
um PIB real de R$ 679 milhGes, valor que representava 5,14% da producdo estadual. Porém, entre 0s anos
de 1959 e 1970 sua participacdo relativa teve um enorme declinio, passando de 5,14% em 1959 para

* Foram considerados municipios do interior do estado todos aqueles que ndo fazem parte da Regido Metropolitana de Porto
Alegre (RMPA).

* Procuramos montar uma série, aproximadamente, de 10 em 10 anos, mas isto ndo foi possivel pela indisponibilidade de dados.
N&o conseguimos dados para 0 ano de 1990, logo optamos por incluir na série os anos de 1985 e 1996, para ndo termos um
intervalo demasiadamente grande na série de dados.

® Ranking a nivel estadual encontra-se entre parénteses.



Tabela 1 — PIB real dos municipios selecionados do interior do Rio Grande do Sul, segundo participacio no PIB real do Rio Grande do Sul e ranking entre 1939 e 2009
- R$ de 2000 (milhdes)

S 1939 1949 1959 1970 1980
Discriminacéo - - - - -
PIB %  Ranking PIB %  Ranking PIB %  Ranking PIB %  Ranking PIB %  Ranking
Bento Gongalves 22,79 0,50 10°(58°) 62,46 0,86 10°(339) 96,42 0,73 10°(31°) 231,90 0,87 8°(219 768,63 1,26 7°(12°)
Caxias do Sul 71,06 155 7°(13°) 191,96 2,63  4°(69) 301,80 229 3°(59 908,55 341 1°(39) 242379 398 1°(39
Erechim 83,30 1,81 4°(89) 209,17 287 2°(39) 203,36 1,54  7°(10° 220,96 0,83 10°(24°) 411,59 0,68 10°(28°)
Lajeado 43,86 0,96  9°(30°) 70,83 0,97  9°(29° 105,26 0,80 9°(25% 229,85 0,86 9°(229 429,36 0,70  9°(229
Passo Fundo 73,31 1,60 6°(11°) 147,24 2,02 7°(109 212,01 1,61 6°(99 350,15 1,31 6°(11°) 944,75 1,55  5°(99
Pelotas 259,69 566  1°(29) 304,17 4,17  1°(2°) 679,01 514  1°(29) 856,26 321 2°(49) 1.689,66 2,77  3°(59
Rio Grande 217,91 4,75  2°(3°) 205,49 281  3°(59 476,00 360 2°(39) 500,74 1,88  3°(69 172416 2,83  2°(49
Santa Cruz do Sul 80,88 1,76 5°(99 191,30 262 5°(79 244,10 1,85  4°(69 380,54 1,43  5°(99 864,94 1,42 6°(10°)
Santa Maria 104,37 227 3°(69 148,79 2,04 6°(99) 241,98 1,83  5°(79 494,58 1,86  4°(79 966,71 1,59  4°(89
Uruguaiana 70,65 154 8°(14°) 98,81 1,35 8°(18°) 152,90 1,16  8°(15°) 317,10 1,19  7°(13°) 702,55 1,15 8°(14°)
Porto Alegre 1.002,89 21,85 - 1.613,93 22,11 - 3.122,20 23,64 - 7.024,68 26,36 - 14.985,17 24,60 -
Rio Grande do Sul 4.590,21 100 - 7.300,09 100 - 13.206,66 100 - 26.644,81 100 - 60.926,93 100 -
S 1985 1996 2000 2009
Discriminagao - - - -
PIB %  Ranking PIB %  Ranking PIB %  Ranking PIB %  Ranking
Bento Gongalves 846,46 1,25  7°(149 938,64 1,27 7°(139) 1.129,44 1,38  7°(139) 12512,71 1,20 7°(14°)
Caxias do Sul 3.219,07 474  1°(29 3.647,26 493 1°(29 434250 531 1°(39) 60.410,57 580  1°(39)
Erechim 504,89 0,74  9°(24°) 711,73 0,96 8°(16°) 777,05 0,95 8°(17°) 10.140,46 0,97 9°(17°)
Lajeado 390,63 0,58 10°(359) 563,31 0,76  10° (199 623,55 0,76  10°(22°) 8.741,06 0,84 10°(20°)
Passo Fundo 831,32 1,23 8°(159) 1.033,27 1,40 5°(11°) 1.436,42 1,76  4°(99 18.007,77 1,73  5°(10°)
Pelotas 1.666,82 2,46  2°(59) 1.730,96 2,34 2°(%9) 1.682,79 2,06 3°(79 18.582,20 1,78  4°(9°)
Rio Grande 152544 225  3°(6° 1.192,08 1,61  4°(10° 1.850,18 2,26  2°(6°) 30.331,17 291  2°(49
Santa Cruz do Sul 1.184,16 1,75  4°(99 949,38 1,28 6°(12°) 1.408,95 1,72 5°(10°) 21.146,61 2,03  3°(8°)
Santa Maria 1.096,45 1,62 5°(11°) 1.447,63 1,96  3°(79 1.319,43 1,61  6°(12°) 16.697,17 1,60 6°(11°
Uruguaiana 848,31 1,25  6°(139) 668,87 0,90 9°(17°) 706,58 0,86 9°(199 11.053,50 1,06 8°(15°)
Porto Alegre 14.529,10 21,41 - 20.218,22 27,31 - 16.510,64 20,18 - 182.483,27 17,51 -
Rio Grande do Sul 67.858,85 100 - 74.032,83 100 - 81.814,71 100 - 1.042.437,71 100 -

Fonte: IPEADATA.

Elaboracéo propria.



3,21% em 1970, consolidando uma queda de 37,55%. Com este decréscimo na participacéo relativa, Pelotas
perdeu o posto de maior economia do interior para Caxias do Sul (que possuia uma participacéo relativa de

3,41% em 1970), e caiu para a quarta colocagdo no ranking a nivel estadual.

Essa expressiva participacdo relativa obtida da soma de Pelotas e Rio Grande no ano de 1939
(10,41%), ndo se manteve ao passar dos anos, chegando ao final da série estudada, em 2009, a somar apenas
4,69%, um decréscimo de 54,95%. Para efeito de comparacéo, as participacdes relativas de Caxias do Sul
em 1939 e 2009 foram, respectivamente, 1,55% e 5,80% (um acréscimo de 274,19%), ou seja, somente

Caxias do Sul apresentou uma participacao relativa maior que os dois municipios juntos em 2009.

Observa-se claramente no Grafico 1 que a participacéo percentual do PIB real de Pelotas no PIB real
do Rio Grande do Sul decresceu de forma acentuada a partir de 1959. Seguindo a mesma trajetdria, porém se
mantendo numa banda menor de variacdo, Rio Grande fechou a série com uma participacdo superior a
apresentada por Pelotas. O municipio que apresentou a maior trajetéria de crescimento em sua participacdo
relativa no estado foi Caxias do Sul, e o que teve o maior decréscimo comparando a participacdo de 1939
com a de 2009 foi Erechim.

Grafico 1 — Participagdo percentual de Caxias do Sul, Erechim, Pelotas e Rio Grande no PIB real do RS, 1939-20009.

% no PIB do RS
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Fonte: IPEADATA.
Elaboragio propria.

Observa-se claramente no Grafico 1 que a participacdo percentual do PIB real de Pelotas no PIB real
do Rio Grande do Sul decresceu de forma acentuada a partir de 1959. Seguindo a mesma trajetoria, porém se
mantendo numa banda menor de variacdo, Rio Grande fechou a série com uma participacdo superior a
apresentada por Pelotas. O municipio que apresentou a maior trajetoria de crescimento em sua participagdo
relativa no estado foi Caxias do Sul, e 0 que teve o maior decréscimo comparando a participacdo de 1939
com a de 2009 foi Erechim.

Entre todos 0os municipios estudados, somente Bento Gongalves, Caxias do Sul, Passo Fundo e Santa
Cruz do Sul (ambos da Metade Norte do estado) conseguiram um aumento em sua participacao relativa no

PIB real gaicho comparando o inicio com o final da série, ou seja, 1939 com 2009. Entre os municipios que
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tiveram decréscimos, se destacam Pelotas, Erechim e Rio Grande (sendo Pelotas e Rio Grande da Metade
Sul), com quedas de 68,55%, 46,41% e 38,74%, respectivamente.

De acordo com Friedrich (2002), o Rio Grande do Sul apresenta uma nitida desigualdade entre as
regibes Norte e Sul do Estado. A Metade Norte é bastante desenvolvida e diversificada tanto na industria
quanto na agropecuaria, ao contrario da Metade Sul que é mais pobre, e esta baseada no setor de servicos,

agricultura, pecudria bovina e industria.

2.2 Evolucéo das taxas de crescimento do PIB real dos municipios gauchos selecionados

No que se refere as taxas de crescimento do PIB real, a Tabela 2 mostra dados das taxas de
crescimento meédio anual do PIB real dos municipios selecionados e do Rio Grande do Sul no periodo de
1939 a 20009.

Tabela 2 — Taxas de crescimento médio anual do PIB real dos municipios selecionados do interior do Rio
Grande do Sul, 1939-2009 (%6).

Taxas de crescimento médio anual (%0)

Discriminacéo

39/49 49/59 59/70 70/80 80/85 85/96 96/00 00/09
Bento Gongcalves 10,61 4,44 8,31 12,73 1,95 0,94 4,73 1,14
Caxias do Sul 10,45 4,63 10,54 10,31 5,84 1,14 4,46 3,74
Erechim 9,64 -0,28 0,76 6,42 4,17 3,17 2,22 3,00
Lajeado 4,91 4,04 7,36 6,45 -1,87 3,38 2,57 3,82
Passo Fundo 7,22 3,71 4,67 10,43 -2,53 2,00 8,58 2,54
Pelotas 1,59 8,36 2,13 7,03 -0,27 0,34 -0,70 1,11
Rio Grande -0,59 8,76 0,46 13,16 -2,42 -2,22 11,62 5,65
Santa Cruz do Sul 8,99 2,47 4,12 8,56 6,48 -1,99 10,37 4,61
Santa Maria 3,61 4,98 6,71 6,93 2,55 2,56 -2,29 2,65
Uruguaiana 3,41 4,46 6,86 8,28 3,84 -2,14 1,38 5,10
Porto Alegre 4,87 6,82 7,65 7,87 -0,62 3,05 -4,94 1,12
Rio Grande do Sul 4,75 6,11 6,59 8,62 2,18 0,79 2,53 2,73

Fonte: IPEADATA
Elaboracao proépria.

As taxas médias de crescimento do PIB real de Pelotas enfrentaram momentos de grande oscilacéo
no decorrer da série estudada. O municipio obteve seu maior periodo de crescimento entre 1949 e 1959, com
média 8,36%, valor que ficou acima da média estadual e até mesmo da capital Porto Alegre, que tiveram
médias de 6,11% e 6,82%, respectivamente, neste periodo. Este destacado desempenho da taxa média de
crescimento de Pelotas ficou abaixo somente de Rio Grande, que consolidou o maior crescimento medio
entre 1949 e 1959, com um valor de 8,76%.

A menor taxa média de crescimento do PIB real de Pelotas ocorreu no periodo entre 1996 e 2000,
onde o crescimento médio anual para 0 municipio ocorreu a taxas negativas de -0,70%. Neste periodo Rio
Grande obteve sua segunda melhor marca em termos de média de crescimento, com um valor de 11,62%,
mostrando o contraste regional entre os dois municipios. O Rio Grande do Sul também ndo alcangou uma
média de crescimento expressiva (2,53%) e Porto Alegre obteve sua menor marca (-4,94%), que inclusive

foi menor considerando todos os periodos e municipios.



Gréfico 2 — Taxas de crescimento médio anual de Pelotas e do Rio Grande do Sul, 1939-2009.
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Fonte: [IPEADATA.

Elaboragéo propria.

O Grafico 2 nos mostra que as taxas de crescimento médio anual de Pelotas sempre ficaram abaixo
das apresentadas no estado, com excecao do periodo entre 1949 e 1959, época em que Pelotas alcangou sua

melhor taxa de crescimento médio.

2.3 Evolucdo do PIB real per capita dos municipios gatchos selecionados

O PIB real per capita é comumente considerado medida do nivel médio do desenvolvimento de uma
economia®. A Tabela 3 nos apresenta os dados do PIB real per capita dos municipios selecionados e do
estado do Rio Grande do Sul. Para cada ano é apresentado o ranking com a classificacdo dos dez

municipios.

O PIB real per capita de Pelotas foi expressivo no ano de 1939 (R$ 2.483,86), sendo o segundo
maior entre 0os municipios selecionados, ficando atrds apenas do municipio de Rio Grande. Este fato
comprova a forca econdmica do sul do estado no inicio do seculo XX. Comparando o PIB per capita de
Pelotas com o municipio que obteve o valor menos expressivo no mesmo ano, que foi Erechim com R$

778,23, percebe-se que Pelotas obteve um valor 219,11% maior.

Analisando o horizonte de 70 anos que abrange toda a série estudada, percebemos que a evolugdo do
PIB real per capita do municipio de Pelotas ndo acompanhou o crescimento dos demais municipios. Em
1939, o PIB real per capita de Pelotas foi de R$ 2.483,86 e fechou no ano de 2009 com R$ 5.669,18,
consolidando um crescimento de apenas 128,24%, o mais baixo entre os municipios selecionados. Os
municipios que obtiveram maior crescimento no nivel de PIB real per capita neste periodo foram: Erechim
(1.268,98%), Santa Cruz do Sul (1.126,37%) e Lajeado (1.055,02%).

® Embora seja um indice muito Gtil, por se tratar de uma média esconde vérias disparidades na distribuicdo de renda, por este
motivo é preciso ter cuidado ao analisa-lo como indicador de desenvolvimento de uma economia. Existem outros indicadores para
este objetivo, como o IDH. Mas como ndo temos dados do IDH desde 1939, optamos por usar o PIB real per capita.



Tabela 3 — PIB per capita real dos municipios selecionados do interior do Rio Grande do Sul e ranking
entre 1939 e 2009 - R$ de 2000.

L 1939 1949 1959 1970 1980
Discriminacéo
R$ Rank. R$ Rank. R$ Rank. R$ Rank. R$ Rank.
Bento Gongalves 1.213,86 7° 2.505,07 40 2.839,43 6° 5.524,15 20 13.040,69 1°
Caxias do Sul 1.791,01 40 3.276,17 1° 2.938,65 50 6.271,48 1° 10.988,96 3°
Erechim 778,23 10° 1.749,97 8° 3.082,46 40 4.539,28 3° 6.734,77 8°
Lajeado 1.076,45 8° 1.484,60 90 1.874,03 100 4.032,95 8° 6.736,26 7°
Passo Fundo 914,76 9° 1.445,16 10° 2.275,27 8° 3.730,99 90 7.797,77 50
Pelotas 2.483,86 20 2.382,99 50 3.809,00 20 4.119,24 7° 6.499,93 90
Rio Grande 3.583,91 1° 2.637,35 3° 4.742,12 1° 4.298,67 5° 11.800,04 2°
Santa Cruz do Sul 1.469,40 50 2.748,38 2° 3.176,11 3° 4.384,71 40 8.681,02 40
Santa Maria 1.380,60 6° 1.792,63 7° 2.000,29 90 3.158,04 10° 5.323,93 100
Uruguaiana 2.029,15 3° 2.025,99 6° 2.399,80 7° 4.249,91 6° 7.678,36 6°
Porto Alegre 3.683,97 - 4.094,71 - 4.869,52 - 7.932,61 - 13.314,51 -
Rio Grande do Sul 1.382,31 - 1.752,80 - 2.380,08 - 3.997,79 - 7.837,43 -
L 1985 1996 2000 2009
Discriminacéo
R$ Rank. R$ Rank. R$ Rank. R$ Rank.
Bento Gongalves 12.505,47 20 11.281,62 1° 12.345,50 20 11.832,23 50
Caxias do Sul 12.784,24 1° 11.198,44 20 12.048,48 3° 14.110,96 3°
Erechim 7.426,26 6° 8.686,88 50 8.600,70 6° 10.653,87 6°
Lajeado 5.483,03 10°0 8.967,22 40 9.722,73 50 12.433,24 40
Passo Fundo 6.195,68 7° 6.609,41 7° 8.526,85 7° 9.829,19 7°
Pelotas 6.185,36 8° 5.626,07 90 5.207,34 10° 5.669,18 100
Rio Grande 9.667,33 40 6.687,44 6° 9.918,18 40 15.449,07 20
Santa Cruz do Sul 11.083,06 3° 9.452,85 30 13.090,43 1° 18.020,28 1°
Santa Maria 5.520,26 9 6.203,64 8° 5.416,12 9° 6.437,59 9
Uruguaiana 8.234,33 50 5.356,10 100 5.566,40 8° 8.788,59 8°
Porto Alegre 12.243,27 - 15.686,67 - 12.134,91 - 12.992,37 -
Rio Grande do Sul 8.097,99 - 7.683,99 - 8.030,66 - 9.786,01 -

Fonte: IPEADATA.
Elaboragéo prépria.

O Grafico 3 nos mostra a elevada discrepancia entre os valores do PIB real per capita de Pelotas e
Caxias do Sul principalmente a partir de 1980. Fazendo uma comparacdo a nivel regional, o desempenho de
Pelotas em termos de PIB real per capita ficou muito abaixo de Rio Grande, e a distancia entre os valores

destes municipios aumentou ainda mais a partir de 1996.

Graéfico 3 — PIB real per capita de Caxias do Sul, Pelotas, Rio Grande e RS, 1939-2009.
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Fonte: IPEADATA.
Elaboragio propria.
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Vale destacar que o PIB real per capita de Pelotas ficou acima do nivel Rio Grande do Sul nos anos
de 1939, 1949, 1959 e 1970, sendo que em 1939 o PIB real per capita do estado (R$ 1.382,31) era uma
parcela de 55,65% do valor apresentado em Pelotas.

2.4 Evolucédo da participagdo do PIB real por setores dos municipios gauchos selecionados

A Tabela 4 nos mostra a evolucdo da participacdo do PIB real setorial de cada municipio selecionado
e do Rio Grande do Sul em seu respectivo PIB real, entre os anos de 1939 e 2009. Até o ano de 1996 o
conceito utilizado para o calculo do PIB foi o de custo de fatores. As estimativas do PIB a custo de fatores
correspondem a soma dos setores: agropecudria (AGR), indUstria (IND) e servi¢cos (SER). A partir de 1999 o
conceito do PIB utilizado é o de precos de mercado, neste caso devem ser acrescentados os impostos sobre
produtos (IMP).

O valor adicionado do setor de servigos sempre formou a maior parcela do PIB real de Pelotas no
decorrer destes 70 anos estudados, seguido pelo valor adicionado industrial e depois pelo valor adicionado
das atividades agropecuarias. Esta ordem se manteve ao longo da série, apenas uma Gnica exce¢ao ocorreu
no ano de 1939 onde a parcela do setor agropecuério foi maior que a da inddstria. Em 1939, o PIB real de
Pelotas foi composto da seguinte maneira: 60,89% pelo setor de servicos, 21,59% pelo setor agropecuario e

17,52% pelo setor industrial.

Para Pelotas, 0 ano de em que o setor agropecuario alcancou seu melhor valor foi em 1939, onde
21,59% de seu PIB real foi composto por ele. Ja para o setor industrial, no ano de 1980 sua melhor marca foi
alcancada, com uma parcela de 44,79% do PIB real do municipio. Por fim, o setor de servigos, 0 mais
expressivo do municipio, obteve seu maior valor percentual do PIB real de Pelotas em 1996, com um valor
de 70,66%.

Gréfico 4 - Evolugdo da participac¢ao relativa do PIB real setorial no PIB real total de Pelotas, 1939-2009.
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Fonte: IPEADATA.
Elaboragéo propria.



Tabela 4 — Evolucio da participacio relativa do PIB real setorial no PIB real dos municipios selecionados do interior do Rio Grande do Sul entre 1939 e 2009 (%0).

Fonte: IPEDATA.
Elaboragdo propria.

Nota: AGR = Setor agropecudrio; IND = Setor industrial; SER = Setor de servicos; IMP = Impostos sobre produtos.

Discriminagao 1939 1949 1959 1970 1980 1985 1996
AGR IND SER|AGR IND SER|AGR IND SER|AGR IND SER|AGR IND SER|AGR IND SER|AGR IND SER

Bento Gongalves 26,28 30,39 43,33 | 14,40 33,98 51,63| 10,23 43,43 46,34| 14,32 50,00 3568 7,53 6391 2856]| 6,10 57,23 36,67 | 4,65 56,64 38,71
Caxias do Sul 932 46,86 4383| 7,20 40,29 5251| 7,00 5536 37,64| 641 4839 4520| 3,03 56,43 4054 | 2,09 5296 4495| 2,76 5554 41,70
Erechim 52,77 15,03 32,20 | 41,21 1359 4519 23,72 15,76 60,52 | 13,57 29,12 57,30| 13,38 33,35 53,27 | 12,84 2587 61,29 | 7,16 46,40 46,44
Lajeado 61,25 1045 2831|5064 11,35 38,01| 4531 2259 32,11 29,70 22,19 48,11] 20,41 40,49 39,10| 22,11 28,86 49,03| 7,21 52,68 40,12
Passo Fundo 31,85 20,13 48,01| 30,74 21,86 47,40| 23,19 24,13 52,69 18,19 25,00 56,81 10,60 45,19 44,21 | 14,05 29,08 56,87 | 524 2522 6954
Pelotas 2159 1752 60,891 19,31 29,36 51,34| 9,88 29,81 60,31| 9,56 31,30 59,14 | 6,43 44,79 48,78 | 529 43,36 51,35| 4,59 24,75 70,66
Rio Grande 3,61 3481 6158| 848 46,62 4490 3,36 63,07 3357| 508 42,02 5290 3,78 59,34 36,88| 480 31,74 63,46 3,21 30,98 65,81
Santa Cruz do Sul 48,18 17,96 33,87 | 29,58 18,49 51,92 30,32 26,58 43,10]| 37,29 2585 36,86| 12,47 57,43 30,09 10,49 53,17 36,34| 7,38 51,02 41,60
Santa Maria 20,07 837 7156 18,69 10,42 7090| 12,12 12,61 7527| 9,68 16,82 73,50| 10,83 20,81 68,36 | 8,81 16,42 74,76 | 4,74 13,30 81,97
Uruguaiana 17,74 14,46 67,80| 29,56 10,25 60,191 27,39 11,40 61,21 | 25,47 11,62 62,91 29,41 16,16 54,43] 30,34 19,76 49,90 | 27,57 8,79 63,63
Porto Alegre 0,77 21,25 7798 )| 041 2482 74,77| 0,08 2998 69,94| 0,16 29,01 70,82| 0,23 3083 6893| 0,25 2362 76,13 0,06 18,31 81,63
Rio Grande do Sul 34,31 16,61 49,08 | 30,15 21,22 48,64 | 23,89 26,94 49,17 | 21,39 28,26 50,35]| 16,02 37,94 46,03 | 15,41 3547 49,12 | 12,21 33,25 54,54

S 2000 2009

Discriminag&o

AGR IND SER |IMP | AGR IND SER IMP

Bento Gongalves 2,28 38,13 4551 14,08| 2,37 33,04 49,73 14,86
Caxias do Sul 1,78 34,08 50,01 14,14 1,39 36,32 47,64 14,65
Erechim 3,66 27,28 5745 11,61 1,76 3539 52,21 10,65
Lajeado 1,99 34,19 50,70 13,12| 0,77 31,50 54,95 12,78
Passo Fundo 2,19 16,64 69,73 1144| 2,03 19,49 68,24 10,24
Pelotas 2,63 19,17 68,46 9,74 | 3,62 18,00 69,97 8,42
Rio Grande 2,01 30,91 51,35 15,73| 2,15 29,15 44,30 24,40
Santa Cruz do Sul 3,34 3864 3941 1861 2,65 4190 37,72 17,73
Santa Maria 245 1296 74,27 10,32| 3,01 14,32 73,79 8,89
Uruguaiana 9,78 1955 6154 9,13 | 1349 9,80 38,38 38,33
Porto Alegre 0,05 12,75 71,78 1543]| 0,06 12,31 71,18 16,45
Rio Grande do Sul 7,31 26,20 5434 12,15] 8,63 2556 53,32 1249



Como mostra o Grafico 4, comparando o primeiro ano da série com o ultimo, ou seja, as
participacOes setoriais de 1939 com 2009, percebemos que o setor agropecudrio teve um enorme decréscimo
em sua participacdo passando de 21,59% para 3,62%. Ja o setor da industria permaneceu praticamente
constante com uma parcela de 17,52% em 1939, tendo seu pico nos anos 80 e fechando 2009 com 18,00%.
Somente 0 setor de servicos obteve um crescimento mais expressivo em sua parcela de participacéo,
passando de 60,89% em 1939 para 69,97% em 2009. Com excecdo do ano de 1980 (onde o setor industrial
de Pelotas teve sua melhor marca), o setor de servicos sempre representou mais de 50% do PIB real do

municipio.
3. OLHANDO MAIS DE PERTO O PERIODO DE 1999-2009

A seguir analisamos mais de perto o periodo entre os anos de 1999 e 2009, onde a série de dados é
continua, tornando possivel o0 acompanhamento ano a ano da evolucdo das variaveis econémicas estudadas.
Para efeito de analise da importancia de Pelotas a nivel regional, incluimos nas séries seguintes, dados sobre
o PIB do Conselho Regional de Desenvolvimento da Regido Sul (COREDE Sul), que é composto por 22
municipios da regido sul do estado, sendo que Pelotas e Rio Grande sdo 0s maiores e mais importantes

economicamente.’

3.1 Trajetoria temporal da participacdo do PIB dos municipios gauchos selecionados no PIB do RS

A Tabela 5 nos mostra a trajetéria temporal que os municipios selecionados percorreram entre 1999 e
2009 no que se refere ao PIB real, tornando possivel o acompanhamento continuo da evolucdo dos
municipios em face da participacdo relativa e suas respectivas colocagdes nos rankings, tanto em nivel de

interior como em nivel estadual.

Notamos que a participagéo relativa de Pelotas no Rio Grande do Sul foi decrescendo ao passar dos
anos, mas com algumas pequenas ressalvas de leves altas. Analisando o horizonte de 11 anos, ou seja,
comparando sua participacdo de 1999 (2,28%) com a de 2009 (1,78%), percebemos que houve uma queda
de 21,93%. De 1999 para o ano de 2000, a participacdo relativa de Pelotas no estado caiu de 2,28% para
2,06%. Este fato fez Pelotas ser ultrapassado por Rio Grande, que apresentou um crescimento de 5,12%
(passando de 2,15% para 2,26%), no ranking entre os municipios selecionados. A Unica vez em que o PIB
real de Pelotas havia ficado abaixo de seu municipio vizinho, Rio Grande, foi no ano de 1980, mas a partir

de 2001 o PIB real de Rio Grande foi sempre maior que o de Pelotas.

Sob a perspectiva de uma anélise regional, percebemos que a participagdo relativa de Pelotas sobre o

total do PIB real do COREDE Sul, seguiu a mesma trajetoria decrescente de sua participagdo

" Os COREDEs foram criados em 1994 e subdividem o estado em 28 regides, com o objetivo de promover um férum de discussao
e decisdo a respeito de politicas e a¢des que visam o desenvolvimento regional. Municipios do COREDE Sul: Amaral Ferrador,
Arroio do Padre, Arroio Grande, Cangugu, Capdo do Ledo, Cerrito, Chui, Herval, Jaguardo, Morro Redondo, Pedras Altas, Pedro
Osoério, Pelotas, Pinheiro Machado, Piratini, Rio Grande, Santa Vit6ria do Palmar, Santana da Boa Vista, Sdo José do Norte, Sdo
Lourenco do Sul, Tavares e Turugu.



Tabela 5 — PIB real dos municipios selecionados do interior do Rio Grande do Sul, segundo participacdo no PIB real do Rio Grande do Sul, participacado relativa de Pelotas no
COREDE Sul e ranking entre 1999 e 2009 - R$ de 2000 (milhdes).

Diseriminacio 1999 2000 2001 2002 2003 2004
PIB % Rank. PIB % Rank. PIB % Rank. PIB % Rank. PIB % Rank. PIB % Rank.
Bento Gongalves 107762 137 7°(13°) 112044 138 79(13) 109354 129 7°(13) 112615 129 7°(13°) 106081 1,17 79(14%) 114636 123 7° (149
Caxias do Sul 396019 504 10(3) 434250 531 19(3%) 440615 520 1°() 453748 518 1°(3) 461911 508 1°(3%) 505461 543 1°0(3)
Erechim 74666 095 8°(17°) 77705 095 & (17) 81179 096 & (179 751,50 086 9°(19°) 85888 094 & (17) 82854 089 8° (179
Lajeado 60372 077 10°(23%) 62355 076 10°(22°) 597,43 071 10°(239) 64231 073 10°(22°) 681,88 075 10°(21 749,39 0,80 10°(20°)
Passo Fundo 133468 170 5°(10°) 143642 176 4°(9°) 137352 162 5°(10° 152808 175 5°0(10° 162356 179 5°(10°) 159698 171 50(10°)
Pelotas 179415 228 20(5%) 168279 206 (7) 167743 198 3°(8%) 170128 104 3(8) 163307 1,80 4°(99) 160419 182 4°(%)
Rio Grande 169012 215 () 185018 226 20(6°) 200412 237 20(6° 211843 242 20(6°) 216916 2,39 20(69 222174 239 2°(69)
Santa Cruz do Sul 153078 195 4°(8%) 140895 172 5°(10° 152325 1,80 4°(%°) 164008 187 4°(%) 168120 1,85 3°(8) 189376 203 3°(89)
Santa Maria 131296 167 6°(119 131943 161 6°(12°)  1287,67 1,52 6°(12) 139435 159 6°(119 140428 154 6°(11°) 145384 156 6° (119
Uruguaiana 74288 095 9°(18) 70658 086 (199 786,38 093 9°(18%) 846,68 007 8°(17°) 76222 084 9 (199 82068 083 9°(199)
Porto Alegre 16551,00 21,06 - 1651064 20,18 - 1628604 19,22 - 1692533 19,33 - 1596382 17,56 - 1606595 17,25 -
Rio Grande do Sul 78587,97 100 - 8181471 100 - 84712,94 100 - 8756413 100 - 9091051 100 - 9311851 100 -
i;ﬁ);‘:REDES”'e%de 483674 3709 - 487263 3454 - 513407 32,67 - 527470 3225 - 534733 3054 - 553389 30,61 -
Diseriminacio 2005 2006 2007 2008 2009
PIB % Rank. PIB % Rank. PIB % Rank. PIB % Rank. PIB % Rank.
Bento Gongalves 120659 133 7°(14%  1181,39 127 79(14° 123624 1,25 7°(149 1148811 111 8°(15) 1251271 1,20 7°(14%)
Caxias do Sul 522671 575 10(3) 511003 549 1°(3) 548931 554 1°(3%)  61.09993 502 1°(3) 6041057 580 1°(39
Erechim 82142 090 9(19°) 83596 090 9°(20°9 94923 096 9°(17°) 978542 095 O (17  10.14046 097 9°(179)
Lajeado 74592 082 10°@19 771,27 083 10°(21°) 79647 080 10°(21° 824185 080 10°(21%) 874106 084 10°(20°)
Passo Fundo 151169 166 5(10°9 155130 1,67 6°(11%)  1717,82 1,73 4°(%)  17.69014 171 4°(%) 1800777 173 5°(10°)
Pelotas 165676 182 4°(9°) 169781 182 3°(89)  L1777,25 179 30(8%) 1811675 175 3°(8°) 1858220 1,78 4°(%)
Rio Grande 190012 200 20(7°) 206468 222 20(7°) 249094 252 20(6°  32.62344 316 20(4°) 3033117 2,91 2049
Santa Cruz do Sul 179578 198 (8% 166418 179 4°(9°) 166010 1,68 50 (109 17.407,66 1,69 5°(10°) 2114661 2,03 3°(89)
Santa Maria 147945 163 6°(11) 157320 169 50(109 163907 166 6°(119 1654422 160 (119 1669717 1,60 6°(L1%)
Uruguaiana 104015 114 (15 1081,85 1,16 8°(15°) 118064 1,19 (159 1242878 120 7°(14% 1105350 1,06 8° (15
Porto Alegre 1772850 1951 - 1788742 1921 - 1883564 1902 - 18553867 1797 - 18248327 1751 -
Rio Grande do Sul 90.881,75 100 - 93.101,74 100 - 99.037,00 100 - 103262278 100 - 104243771 100 -
PIB COREDE Sul e % de 507461 3265 - 531908 3191 - 594126 2991 - 6858043 2642 - 6731443 2761 -

Pelotas

Fonte: IPEADATA.
Elaboracéo propria.



no Rio Grande do Sul, consolidando um decréscimo de 25,56% em sua participacdo no PIB da regido
comprando 1999 com 2009. Em termos médios, a participacdo relativa no COREDE Sul do municipio de
Rio Grande foi altamente superior comparada a Pelotas. Entre os anos de 1999 e 2009, o PIB de Rio Grande
teve uma participacdo média de 40,33% no COREDE Sul, enquanto o PIB de Pelotas constituia, em média,
uma parcela de 31,47%.

Grafico 5 — Trajetdria temporal da participagdo relativa de Caxias do Sul, Lajeado, Pelotas e Rio Grande no RS,
1999-2009.
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Fonte: IPEADATA.

Elaboragio propria.

No Gréafico 5, comparamos a trajetoria percorrida pela participacdo relativa no PIB estadual de
Pelotas com a de Caxias do Sul (municipio com melhor média de participagdo), Lajeado (municipio com
média de participacdo mais baixa) e Rio Grande (municipio vizinho e com segunda melhor média de
participacdo). Neste gréfico, notamos que até mesmo o municipio de Lajeado apresentou uma leve tendéncia
ascendente em sua série, enquanto Pelotas apresentou uma tendéncia de decréscimo em sua participacéo
relativa no PIB estadual.

3.2 Trajetoria temporal das taxas de crescimento do PIB real dos municipios gauchos selecionados

A Tabela 6 apresenta as taxas de crescimento anual do PIB real para os municipios selecionados, o
COREDE Sul e 0 Rio Grande do Sul entre os anos de 1999 e 2009.

A Tabela 6 nos mostra que o periodo que Pelotas alcangou sua maior taxa de crescimento nestes 11
anos foi em 2006, com uma taxa de 4,68%. Este resultado convergiu com o desempenho do Rio Grande do
Sul que também obteve sua maior taxa de crescimento neste mesmo ano, mas com uma taxa superior a
apresentada em Pelotas (6,38%). Rio Grande, 0 municipio que obteve o maior crescimento neste ano,
alcangou uma taxa de 20,65%, e Santa Cruz do Sul que obteve a menor taxa, teve um decréscimo de apenas
0,25% em seu PIB real.
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Tabela 6 — Taxas de crescimento do PIB real (em R$ de 2000) dos municipios selecionados do interior do
Rio Grande do Sul entre 1999 e 2009 (%b).

Discriminagéo 99/00 00/01 01/02  02/03  03/04 04/05 05/06  06/07 07/08 08/09 Média
Bento Gongalves 4,81 -3,18 2,98 -5,80 8,06 5,25 -2,09 4,64 -1,07 8,92 1,65
Caxias do Sul 9,65 1,47 2,98 1,80 9,43 3,40 -2,23 7,42 11,31 -1,13 4,41
Erechim 4,07 4,47 -7,43 14,29 -3,53 -0,86 1,77 13,55 3,09 3,63 3,30
Lajeado 3,28 -4,19 7,51 6,16 9,90 -0,46 3,40 3,27 3,48 6,06 3,84
Passo Fundo 7,62 -4,38 11,25 6,25 -1,64 -5,34 2,62 10,73 2,98 1,80 3,19
Pelotas -6,21 -0,32 1,42 -4,01 3,74 -2,21 2,48 4,68 1,94 2,57 0,41
Rio Grande 9,47 8,32 5,70 2,39 2,42 -14,48 8,66 20,65 30,97 -7,03 6,71
Santa Cruz do Sul -7,96 8,11 7,67 2,51 12,64 -5,17 7,33 -0,25 4,86 21,48 3,66
Santa Maria 0,49 -2,41 8,29 0,71 3,53 1,76 6,34 4,19 0,94 0,92 2,48
Uruguaiana -4,89 11,30 7,67 -9,98 7,67 26,74 4,01 9,13 5,27 -11,07 4,59
Porto Alegre -0,24 -1,36 3,93 -5,68 0,64 10,35 0,90 5,30 -1,50 -1,65 1,07
COREDE Sul 0,74 5,37 2,74 1,38 3,49 -8,30 4,84 11,68 15,43 -1,85 3,55
Rio Grande do Sul 4,11 3,54 3,37 3,82 2,43 -2,40 2,44 6,38 4,27 0,95 2,89

Fonte: IPEADATA
Elaboragéio propria.
No geral, para as unidades selecionadas (municipios, COREDE Sul e Rio Grande do Sul) o ano de
2004 foi o que demonstrou o desempenho menos expressivo. Rio Grande, que em 2007 apresentou a maior
taxa de crescimento da série (30,97%), em 2004 apresentou também a maior taxa de decréscimo, que foi de -
14,48%. O Rio Grande do Sul e 0 COREDE Sul também apresentaram suas maiores taxas de decréscimo
neste ano, -2,40% e -8,30%, respectivamente. Seguindo a mesma trajetdria, Pelotas obteve neste ano sua
segunda maior taxa de decréscimo nestes 11 anos, uma taxa de -2,21% que ficou acima da apresentada no
estado e no COREDE Sul.

Gréfico 6 — Trajetoria temporal das taxas de crescimento do PIB real de Pelotas, Rio Grande, COREDE Sul e RS,
1999-2009

Forcentagem
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Fonte: IPEADATA.
Elaboragéo propra.

Pelotas

O Gréfico 6 nos mostra que a taxa de crescimento do PIB real de Pelotas, praticamente durante toda
a série, ficou abaixo de Rio Grande, do nivel regional representado pelo COREDE Sul e do nivel estadual.
Alias, o municipio de Rio Grande foi o que apresentou a melhor taxa média de crescimento entre todas as

unidades estudadas, alcancando uma média de 6,71%. Em contraste a isso, 0 municipio de Pelotas
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apresentou o valor mais baixo em termos de taxa média de crescimento, com uma média de crescimento

anual de apenas 0,41%.

3.3 Trajetoria temporal da PIB per capita dos municipios gatchos selecionados

A Tabela 7 apresenta a trajetoria temporal do PIB real per capita dos municipios selecionados, do
COREDE Sul e do Rio Grande do Sul. Analisando a série continua de dados referente ao PIB real per capita
entre 1999 e 2009 presente na Tabela 7, percebemos que o PIB real per capita de Pelotas permaneceu
praticamente constante neste periodo, tendo seu apice em 2009 com R$ 5.669,18 e seu menor nivel em 2003
com R$ 5.044,02.

Mesmo Pelotas permanecendo entre as quatro primeiras coloca¢@es no ranking em nivel de interior
entre 0s anos de 1999 e 2009 no que se refere ao PIB real, em termos de PIB real per capita a situacdo foi
diferente. Com uma populacdo numerosa de mais de 300 mil habitantes, o municipio ficou com a nona
colocacdo em 1999 e a partir do ano de 2000 sustentou a ultima colocagdo no ranking. Em valores médios,
Pelotas apresentou o menor indicador (R$ 5.317,80), uma média muito inferior a apresentada em Santa Cruz
do Sul (R$ 15.103,94).

Gréfico 7 — Trajetoria temporal do PIB real per capita de Pelotas, Rio Grande, Santa Cruz do Sul, COREDE Sul e RS,
1999-2009.
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Fonte: IPEADATA.

Elaboragdio propria.

Analisando o Gréafico 7 e fazendo a comparacdo do PIB real per capita de Pelotas com o do
COREDE Sul, percebe-se claramente que o valor apresentado em Pelotas nunca ficou acima do apresentado
no COREDE Sul, e a distancia entre os valores foi aumentando ao passar dos anos. Em 1999, o PIB real per
capita de Pelotas era uma parcela de 95,77% em relacdo ao COREDE Sul, porém em 2009 essa parcela
diminuiu para 70,96%. A situacdo do PIB real per capita do municipio de Pelotas comparado com 0 mesmo
indicador do Rio Grande do Sul, ndo se difere muito do resultado da compara¢do com o COREDE Sul, ou
seja, a distancia entre os valores apresentados em Pelotas e no estado também foi aumentando. O PIB real
per capita de Pelotas em 1999 era uma parcela de 72,03% do PIB real per capita gaucho. J& em 2009, essa

parcela diminuiu para 57,93%.



Tabela 7 — PIB per capita real dos municipios selecionados do interior do Rio Grande do Sul e ranking entre 1999 e 2009 - R$ de 2000.

L 1999 2000 2001 2002 2003 2004
Discriminagéo - - - - - -
R$ Ranking R$ Ranking R$ Ranking R$ Ranking R$ Ranking R$ Ranking
Bento Gongalves 11.971,97 20 12.345,50 20 11.736,02 3° 11.880,64 3° 11.005,63 40 11.695,74 3°
Caxias do Sul 11.179,42 3° 12.048,48 3° 11.959,01 20 12.072,01 20 12.052,03 20 12.931,39 20
Erechim 8.403,70 6° 8.600,70 6° 9.191,83 6° 8.416,73 7° 9.526,00 6° 9.106,20 7°
Lajeado 9.562,65 40 9.722,73 50 9.790,36 50 10.337,77 50 10.775,03 50 11.628,03 40
Passo Fundo 8.025,76 7° 8.526,85 7° 8.061,02 7° 8.885,20 6° 9.352,51 7° 9.116,32 6°
Pelotas 5.610,27 90 5.207,34 10° 5.207,56 10° 5.267,62 10° 5.044,02 10° 5.219,53 10°
Rio Grande 9.132,35 50 9.918,18 40 10.661,84 40 11.205,43 40 11.400,50 3° 11.606,42 50
Santa Cruz do Sul 14.393,63 1° 13.090,43 10 13.990,17 10 14.904,36 10 15.130,29 10 16.878,12 10
Santa Maria 5.459,55 10° 5.416,12 90 5.241,75 90 5.636,11 90 5.634,88 9 5.791,36 90
Uruguaiana 5.898,19 8° 5.566,40 8° 6.189,18 8° 6.662,42 8° 6.001,33 8° 6.464,78 8°
Porto Alegre 12.279,69 - 12.134,91 - 11.907,26 - 12.326,53 - 11.583,78 - 11.616,66 -
COREDE Sul 5.857,95 - 5.845,01 - 6.168,55 - 6.283,55 - 6.354,47 - 6.614,45 -
Rio Grande do Sul 7.788,78 - 8.030,66 - 8.256,36 - 8.487,57 - 8.765,57 - 8.931,60 -
L 2005 2006 2007 2008 2009 Média
Discriminagéo - - - - - -
R$ Ranking R$ Ranking R$ Ranking R$ Ranking R$ Ranking R$ Ranking

Bento Gongalves 12.115,85 3° 11.669,35 3° 12.033,27 40 11.025,27 50 11.832,23 50 11.755,59 40
Caxias do Sul 13.121,20 20 12.584,41 20 13.275,05 20 14.520,57 3° 14.110,96 3° 12.714,05 20
Erechim 8.939,44 6° 9.007,11 6° 10.140,40 6° 10.364,92 6° 10.653,87 6° 9.304,63 6°
Lajeado 11.363,48 40 11.543,38 40 11.715,07 50 11.912,95 40 12.433,24 40 10.980,42 50
Passo Fundo 8.549,14 7° 8.687,19 7° 9.539,04 7° 9.742,50 8° 9.829,19 7° 8.937,70 7°
Pelotas 5.091,20 10° 5.204,94 10° 5.437,56 10° 5.536,57 10° 5.669,18 10° 5.317,80 10°
Rio Grande 9.870,47 50 10.663,35 50 12.800,11 3° 16.687,78 10 15.449,07 20 11.763,23 3°
Santa Cruz do Sul 15.847,01 1° 14.548,18 1° 14.384,52 1° 14.956,32 20 18.020,28 1° 15.103,94 1°
Santa Maria 5.852,18 90 6.177,71 9o 6.397,26 9o 6.419,40 9o 6.437,59 9e 5.860,36 9°
Uruguaiana 8.199,84 8° 8.538,28 8° 9.341,67 8° 9.859,65 7° 8.788,59 8° 7.410,03 8°
Porto Alegre 12.775,25 - 12.847,34 - 13.488,42 - 13.251,22 - 12.992,37 - 12.473,04 -
COREDE Sul 6.052,93 - 6.332,08 - 7.060,57 - 8.145,36 - 7.989,08 - 6.609,46 -
Rio Grande do Sul 8.672,16 - 8.840,89 - 9.364,98 - 9.729,27 - 9.786,01 - 8.786,71 -

Fonte: IPEADATA.
Elaboragdo propria.



3.4 Trajetoria temporal do PIB real por setores dos municipios gauchos selecionados

A Tabela 8 nos apresenta dados anuais do PIB real setorial para os municipios selecionados, o
COREDE Sul e o Rio Grande do Sul entre 1999 e 2009. Neste periodo, podemos observar ano a ano a
trajetoria temporal dos trés setores principais (Agropecudria, Industria e Servigos), além dos Impostos sobre
produtos, 0 que antes ndo era possivel, pois somente a partir de 1999 o conceito utilizado para o calculo do

PIB passou a ser o de precos de mercado, abrangendo além dos trés setores os Impostos sobre produtos.

Comparando os dados de Pelotas com o0 COREDE Sul e 0 Rio Grande do Sul, nota-se que a parcela
de seu PIB real do setor agropecuario sempre ficou abaixo do nivel regional e também do estadual. Em
média este setor representou 3,21% do PIB real de Pelotas, enquanto a média deste setor para 0 COREDE
Sul e para o estado foi altamente superior, representando uma parcela de 10,48% e do estado 8,51%. Com o
setor industrial essa situacdo se repetiu, com a média apresentada em Pelotas ao longo destes 11 anos
ficando abaixo da média regional e estadual. O PIB do setor industrial representou, em média, 18,20% do
PIB real de Pelotas, enquanto no COREDE Sul a média apresentada foi de 21,92% e no Rio Grande do Sul
24,81%.

No entanto, o setor de servigos de Pelotas tem valores altamente expressivos se comparados aos
regionais e estaduais. A parcela do PIB real do setor de servicos para Pelotas apresentou uma média de
69,01%, enquanto no COREDE Sul este valor foi de 54,31% e no Rio Grande do Sul foi de 53,73%. Em
2007, a parcela do PIB real de Pelotas representada pelo setor de servigos alcangou seu valor maximo na
série (72,68%).

Gréfico 8 - Evolucado da participacéo relativa do PIB real setorial no PIB real total de Pelotas, 1999-2009.
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Fonte: IPEADATA.

Elaboragio propria.

Analisando o Grafico 8, percebemos que a estrutura setorial de Pelotas ndo se alterou de maneira
expressiva ao longo deste periodo entre 1999 e 2009. O PIB real de Pelotas em 1999 tinha como
composicdo: 2,52% agropecudria, 19,91% industria, 67,83% servicos e 9,73% impostos sobre produtos. Ja
em 2009, pequenas alteracbes ocorreram nas propor¢des em relacdo a 1999, fechando o ano com: 3,62%
agropecuaria, 18,00% industria, 69,97% servicos e 8,42% impostos sobre produtos.



Tabela 8 — Evolugiio da participacio relativa do PIB setorial real dos municipios selecionados do interior do Rio Grande do Sul entre 1999 e 2009.

Discriminagio 1999 2000 2001 2002 2003 2004

AGR IND SER IMP | AGR IND SER IMP|AGR IND SER |IMP|AGR IND SER IMP|AGR IND SER IMP|AGR IND SER IMP
Bento Gongalves 2,19 3585 48,04 1393 2,28 38,13 4551 14,08| 296 3593 46,71 1439] 3,66 3556 47,27 1351| 3,53 36,29 4433 1585] 351 36,93 43,65 1592
Caxias do Sul 193 3234 5315 1259| 1,78 34,08 50,01 1414] 2,17 32,65 4985 1534 2,15 3283 5049 14,52| 219 3443 48,03 1534| 1,87 39,19 4428 14,66
Erechim 351 2394 6136 11,18 3,66 27,28 57,45 1161| 2,10 24,01 60,33 1356 | 2,18 27,37 57,34 1311| 2,62 26,57 56,90 1391] 2,36 33,32 52,38 11,94
Lajeado 194 3297 5228 1281 199 3419 50,70 13,12] 1,20 31,17 52559 1504( 1,11 2880 5553 14,57 1,18 30,86 53,49 1446| 0,95 3516 50,36 13,53
Passo Fundo 2,38 16,17 71,34 10,12 2,19 16,64 69,73 11,44| 3,14 16,77 67,97 12,12| 2,58 16,73 69,29 11,41| 3,40 1851 6586 12,23 2,15 21,33 64,68 11,84
Pelotas 252 1991 67,83 9,73 | 2,63 19,17 6846 9,74 | 338 1868 67,75 10,19| 3,18 18,14 69,10 957 | 3,65 1828 66,73 11,33| 412 20,21 65,62 10,06
Rio Grande 2,33 26,95 5382 16,89 2,01 3091 51,35 1573| 256 32,02 4750 17,92| 2,04 3195 4455 2145| 2,31 40,63 4490 12,17] 2,69 40,24 43,01 14,06
Santa Cruz do Sul 331 39,24 3849 1896( 3,34 3864 3941 1861 394 3937 3842 1828 3,37 3991 3936 1735| 405 4035 3751 18,09] 3,67 4136 3551 1947
Santa Maria 2,82 1157 76,17 943 | 245 1296 7427 1032| 3,06 1236 73,65 1094] 3,05 12,01 7460 10,34| 3,61 1226 73,10 11,03]| 3,36 13,73 72,24 10,67
Uruguaiana 14,38 18,29 5883 849 | 9,78 1955 61,54 913 | 1296 1844 58,67 9,94 | 1454 17,00 49,60 1885|1697 19,45 53,89 9,70 | 19,08 19,45 50,66 10,80
Porto Alegre 0,05 1195 7389 1411( 005 12,75 71,78 1543| 006 1216 7166 16,12| 0,08 1153 72,60 1580| 0,07 1190 7144 16,59] 006 13,16 70,83 1596
COREDE Sul 9,93 20,37 5885 10,81 887 2252 57,90 10,66 [ 11,03 22,21 55,01 11,70] 10,16 22,24 54,25 1331| 11,94 2547 52,68 9,86 | 12,92 2585 50,98 10,20
Rio Grande do Sul 782 2387 56,67 11,64 731 2620 5434 12,15 9,01 2454 5323 1323| 8,76 24,41 54,06 12,78 11,19 2457 5155 12,70 9,20 27,33 50,32 13,15

Discriminacio 2005 2006 2007 2008 2009

AGR IND SER IMP | AGR IND SER |IMP|AGR IND SER |IMP|AGR IND SER |IMP|AGR IND SER IMP
Bento Gongalves 2,87 34,28 48,27 1458 2,61 3332 4965 14,42| 228 32,61 5090 1420]| 2,22 29,72 52,39 1567 2,37 33,04 49,73 14,86
Caxias do Sul 143 36,66 4682 1510 1,75 36,02 47,73 1450| 1,46 3502 49,17 1435 1,13 33,80 4882 16,25 1,39 36,32 47,64 14,65
Erechim 152 32,47 5389 12,11| 2,04 28,68 5736 1192| 2,14 30,78 5595 11,13 2,21 31,84 5421 11,74 1,76 3539 5221 10,65
Lajeado 0,74 31,65 5356 14,05 0,89 30,16 5537 1358| 1,00 28,79 5757 1264| 0,81 29,13 56,78 13,28 0,77 3150 54,95 12,78
Passo Fundo 1,02 17,14 69,61 1223| 2,11 1469 7197 1123| 2,16 1505 7228 1051| 2,40 1592 7058 11,09| 2,03 19,49 68,24 10,24
Pelotas 2,76 18,01 6942 981 | 320 17,11 7053 9,16 | 297 16,00 72,68 835 | 3,25 16,69 71,06 9,00 | 3,62 18,00 6997 842
Rio Grande 2,69 26,60 44,96 2575| 2,57 29,41 4454 2348\ 2,22 30,38 41,06 26,34| 1,94 2755 43,12 27,38| 2,15 29,15 44,30 24,40
Santa Cruz do Sul 2,83 3942 3944 1832 3,68 3559 42,04 1869 3,02 33,69 4493 1836 | 3,00 36,01 4284 1814| 2,65 4190 37,72 17,73
Santa Maria 189 1320 7420 10,72 2,76 13,52 73,83 9,89 | 2,85 1286 7523 9,07 | 3,16 1285 7450 949 | 301 1432 73,79 8,89
Uruguaiana 748 1510 41,33 36,09 945 1571 3938 3546| 6,63 12,92 36,92 4353|1097 1053 34,76 43,74| 13,49 9,80 38,38 38,33
Porto Alegre 0,05 11,65 6955 18,74 0,06 11,22 69,56 19,17 005 10,73 71,75 17,48] 0,05 11,28 70,42 1825| 0,06 1231 71,18 16,45
COREDE Sul 9,75 19,75 55,02 1540| 9,97 20,41 54,98 1457 9,77 20,64 53,48 16,05| 9,98 20,40 52,00 17,57 | 11,00 21,21 52,26 15,46
Rio Grande do Sul 6,08 2598 53,74 1420 8,02 2433 54,13 1353| 856 23,17 5531 1296| 9,08 2291 54,35 13,66| 8,63 2556 53,32 12,49

Fonte: IPEADATA.
Elaboragéo propria.



4. CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho nos apresentou uma analise do desempenho econdmico de Pelotas desde o ano de 1939
até o ano de 2009, consolidando uma série abrangendo 70 anos de estudo. Os dados comprovam que 0
crescimento econdmico do municipio de Pelotas ndo acompanhou a trajetoria de crescimento dos principais
municipios do interior do estado do Rio Grande do Sul e viu sua importancia econémica no estado
decrescer. A regido sul do estado, que no inicio do século XX era de elevada importancia econémica para o
estado, com Pelotas e Rio Grande como municipios destaques, foi perdendo destaque, com grande parcela

deste declinio representada pelo desempenho de Pelotas.

Em termos de importancia relativa no PIB real estadual, a participagdo do municipio caiu
gradativamente ao longo dos anos, principalmente a partir da segunda metade do século passado. Enquanto
isso, alguns dos principais municipios do interior percorreram o caminho inverso, aumentando sua
relevancia econdmica no Rio Grande do Sul. Seu municipio vizinho Rio Grande, também apresentou queda
na sua participacdo relativa, mas percorreu uma trajetéria em uma banda de variagdo menor, e apresentou

uma tendéncia ascendente a partir de meados da década de 90.

Em relacdo ao PIB real per capita, o caminho percorrido por Pelotas foi ainda mais negativo. Em
1939, este indicador do municipio era praticamente o dobro do apresentado no estado, ficando entre os
municipios que possuiam os melhores valores no Rio Grande do Sul. Porém, o crescimento deste indicador
em Pelotas foi 0 mais baixo entre os principais municipios do interior do estado, fechando a série com o

menor valor de PIB real per capita entre tais municipios.

Num contexto regional, analisado através da comparacdo de Pelotas com o COREDE Sul,
percebemos que sua importancia também foi diminuindo em termos de participag&o relativa no PIB real da
regido. Seguindo uma trajetoria contraria, Rio Grande viu sua importancia regional em ascendéncia. Seu PIB
real ao final da série representou quase a metade do PIB real do COREDE Sul, enquanto Pelotas apenas teve
uma parcela de apenas 27,61%, tendo em vista que a populacdo do municipio representou em 2009 cerca de
39% da populagéo total do COREDE Sul.

Desenvolvemos uma analise descritiva do fraco desempenho econémico de Pelotas durante o periodo
estudado. Os motivos que levaram a essa baixa evolucdo do municipio em relacdo a Rio Grande e também a
outros municipios do interior do estado, bem como a evolugdo dos indicadores sociais do municipio sdo

assuntos a serem desenvolvidos em proximas pesquisas.
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